
NR 1 /  2021     WWW.JURISTEN.NO

N
R

 1 / 20
21   T

E
M

A
  F

O
R

S
K

N
IN

G
 

W
W

W
.JU

R
IS

T
E

N
.N

O

     Tema  Forskning 

HAVRETT HELSERETT

RETTSSTAT EU/EØS

10 forskere forteller om sitt felt 
Forskningsrådet evaluerer rettsvitenskap  //  Forskningsformidling
Ønsker mer akademisk debatt  //  Jusstudenter velger forskerlinje



SE VÅRENS DIGITALE JUS-KURS
JUS ER LEDENDE. OGSÅ PÅ E-LÆRING.

Bli abonnent på JUS Digital 2021! Ved påmelding i dag får du tilgang umiddelbart til e-kurs, webinarer og to valgfrie livestreamer.

Advokatens rolle i mekling

Advokatetikk – noen problemstillinger

Aktørportalen og digitalisering  
av rettssaksarbeidet

Ansvar for overvannsskader på fast eiendom

Anskaffelsesrett i et nøtteskall

Argumentasjon og prosedyreteknikk

Arv og dødsboskifte

Compliance – sanksjoner og eksportkontroll

Den gode prosess - advokatenes ansvar  
med sivile rettssaker

Den vanskelige samtalen

Den viktige kritikken

Det nye testament

Diskrimineringsrett – utvalgte emner

Ekspropriasjonsretten i et nøtteskall

Endringer i aksjeloven og allmennaksjeloven 
§§ 3-8 og 8-10

Endringene i byggesaksdelen av pbl og  
byggesaksforskriften (SAK)

En oversikt over legalitetsprinsippets  
hjemmelskrav

Forhandlinger - slik gjør du det 

Forsørgertap

Fortrinnsrett i arbeidsforhold

Helserett – en innføring

Det årlige kurset i utdanningsrett

Regelteknikk – gjennomføring av 
forordningerog direktiver i norsk rett

Den årlige skatterettsdagen

Det årlige tingsrettskurset 

Forvaltningsrett – nyheter og  
ajourføring

Den årlige IKT-rettsdagen

Personvernombudkurs – Del II

Det årlige kurset i energi- og miljørett 

Det årlige bistandsadvokatkurset  

Det årlige arbeidsrettskurset

Det årlige barnerettskurset

Det årlige ekspropriasjonsrettskurset

Det årlige trygderettskurset

Det årlige kurset i offentlige anskaffelser

Den årlige opphavsrettsdagen

Den årlige konkursrettsdagen

Det årlige statsstøttekurset

2. FEB

5. FEB

8. FEB

11. FEB

15. FEB

4. MAR

9. MAR

10. MAR

15. MAR 

16.–17. MAR

18. MAR

15. APR

15. APR

22. APR

6. MAI

2. JUN

16. JUN

 2. FEB

2. FEB 

8. FEB

9. FEB

16. FEB

16. MAR

17.  FEB

16. MAR

Digilunsj: Saksbehandlingsreglene for  
dødsboskifte etter den nye arveloven

Digilunsj: Samdrift og indre selskap  
i fiskeri- og havbrukssektoren

Kollektiv arbeidsrett – sentrale emner

Digilunsj: Overgangsregler i den  
nye loven om arv og dødsboskifte

Webinar & E-kurs: EØS-rett i praksis – 1

Digilunsj: Avkorting av arv – likheter 
mellom ny og gammel arvelov

Fagforum i compliance

Masterclass – sakskostnader i  
forvaltningen

E-KURS

E-KURSLIVESTREAM

WEBINAR

WEBINAR

Hvitvaskingsloven

Innføring i erstatningsrett

Innføring i immaterialrett

Innføring i IT-rett og det lokale stammespråket

Krav til faste ansettelser

Lojalitet i kontraktsforhold

Menneskerettigheter og barnevern

Nedbemanning og omstilling

Obligasjonsretten på 2 x 45 minutter

Oppgjørsoppdrag for advokater

Offentleglova i et nøtteskall

Offentlige anskaffelser – kvalifikasjonskrav

Opphavsrett og personvern på nett –  
en praktisk innføring

Pensjon – viktige ting å huske på

Påbyggingskurs i IT-rett

Reglene om offentlig støtte –  
en 360 graders innføring

Sentrale emner i prosjektoppgjør 

Sentrale emner i kontraktsrett

Sikkerhetsloven

Tale eller tie?

Tariffavtaletolkning

Tilbakehold og deponering i overleverings 
fasen etter avhl. og buofl.

Tomtefeste – bolig og fritid

Utbyggingsavtaler

Utkast til ny forvaltningslov - en gjennomgang

Varemerker – hva er du beskyttet mot?

Vederlagskrav i ekteskap og samboerforhold

Personvern etter GDPR

Personvern i praksis

Personvernombudskurs – I

Påbyggingskurs i IT-rett

Compliance – grunnleggende  
metodikk og rettslige rammer

Digilunsj: Stiftelser i den nye arveloven

Vitnepsykologi – vær oppdatert

Digilunsj: Den nye forskriften om  
menerstatning

Webinar & E-kurs: EØS-rett i praksis – 2

30. MAR

20. APR

21. APR

4. MAI

5. MAI
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JUS ER LEDENDE. OGSÅ PÅ E-LÆRING.

Bli abonnent på JUS Digital 2021! Ved påmelding i dag får du tilgang umiddelbart til e-kurs, webinarer og to valgfrie livestreamer.

Advokatens rolle i mekling

Advokatetikk – noen problemstillinger

Aktørportalen og digitalisering  
av rettssaksarbeidet

Ansvar for overvannsskader på fast eiendom

Anskaffelsesrett i et nøtteskall

Argumentasjon og prosedyreteknikk

Arv og dødsboskifte

Compliance – sanksjoner og eksportkontroll

Den gode prosess - advokatenes ansvar  
med sivile rettssaker

Den vanskelige samtalen

Den viktige kritikken

Det nye testament

Diskrimineringsrett – utvalgte emner

Ekspropriasjonsretten i et nøtteskall

Endringer i aksjeloven og allmennaksjeloven 
§§ 3-8 og 8-10

Endringene i byggesaksdelen av pbl og  
byggesaksforskriften (SAK)

En oversikt over legalitetsprinsippets  
hjemmelskrav

Forhandlinger - slik gjør du det 

Forsørgertap

Fortrinnsrett i arbeidsforhold

Helserett – en innføring

Det årlige kurset i utdanningsrett

Regelteknikk – gjennomføring av 
forordningerog direktiver i norsk rett

Den årlige skatterettsdagen

Det årlige tingsrettskurset 

Forvaltningsrett – nyheter og  
ajourføring

Den årlige IKT-rettsdagen

Personvernombudkurs – Del II

Det årlige kurset i energi- og miljørett 
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Den årlige konkursrettsdagen

Det årlige statsstøttekurset
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5. FEB

8. FEB

11. FEB

15. FEB

4. MAR

9. MAR

10. MAR

15. MAR 

16.–17. MAR

18. MAR

15. APR

15. APR

22. APR

6. MAI

2. JUN

16. JUN

 2. FEB

2. FEB 

8. FEB

9. FEB

16. FEB

16. MAR

17.  FEB

16. MAR
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dødsboskifte etter den nye arveloven

Digilunsj: Samdrift og indre selskap  
i fiskeri- og havbrukssektoren
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Fagforum i compliance

Masterclass – sakskostnader i  
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E-KURSLIVESTREAM

WEBINAR

WEBINAR
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Innføring i erstatningsrett

Innføring i immaterialrett
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Nedbemanning og omstilling

Obligasjonsretten på 2 x 45 minutter

Oppgjørsoppdrag for advokater

Offentleglova i et nøtteskall

Offentlige anskaffelser – kvalifikasjonskrav

Opphavsrett og personvern på nett –  
en praktisk innføring

Pensjon – viktige ting å huske på

Påbyggingskurs i IT-rett

Reglene om offentlig støtte –  
en 360 graders innføring

Sentrale emner i prosjektoppgjør 

Sentrale emner i kontraktsrett

Sikkerhetsloven

Tale eller tie?

Tariffavtaletolkning

Tilbakehold og deponering i overleverings 
fasen etter avhl. og buofl.

Tomtefeste – bolig og fritid

Utbyggingsavtaler

Utkast til ny forvaltningslov - en gjennomgang

Varemerker – hva er du beskyttet mot?

Vederlagskrav i ekteskap og samboerforhold

Personvern etter GDPR

Personvern i praksis

Personvernombudskurs – I

Påbyggingskurs i IT-rett

Compliance – grunnleggende  
metodikk og rettslige rammer

Digilunsj: Stiftelser i den nye arveloven

Vitnepsykologi – vær oppdatert

Digilunsj: Den nye forskriften om  
menerstatning

Webinar & E-kurs: EØS-rett i praksis – 2

30. MAR

20. APR

21. APR

4. MAI

5. MAI

Påmelding på jus.no
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Evaluering
Forskningsrådet skal  
evaluere rettsvitenskapen.

Forskningsformidling
Forskningen må ut til folket,  
sier jussforskere.

Rettsstaten
Ragna Aarli driver juridisk  
grunnforskning.

Havrett
Norsk senter for havrett har fått 
internasjonal anerkjennelse.

Helse
Anne Kjersti Befring forsker  
på helserett.

EU og EØS 
Christian Franklin forteller  
om forskningsområde med  
vidt spenn.

Forskerlinje
Flere studenter søker seg  
til forskerlinje.

Digitalisering
Malcolm Langford om  
robotdommere og teknologi.

Utilregnelighet
Linda Gröning ser på  
strafferettslig tilregnelighet.

Legal Tech
Tale Skjølsvik forsker på  
teknologi i advokatbransjen.

Havvind
Ignacio Herrera Anchustegui  
om havvind og juss.

Norske lovtradisjoner
Jørn Øyrehagen Sunde tar  
for seg Landslova.
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Norsk rettsvitenskapelig forskning skal evalueres 
av Forskningsrådet og det skal komme vurderinger 

og anbefalinger over sommeren. En del av evalueringen 
dreier seg om rammebetingelsene for rettsvitenskapelig 
forskning og hvilken relevans den har for sentrale 
samfunnsområder. At dette er viktig forskning synes 
å være noe «alle er enige om», men det har lenge vært 
misnøye med den behandlingen rettsvitenskapen får når 
forskningspenger skal fordeles. I 2019 rykket jussdekanene 
i Bergen, Tromsø og Oslo ut med kritikk av Forskningsrådet i 
en kronikk i avisen Khrono. Under tittelen «Forskningsrådet 
er lite interessert i juridisk forskning» skrev de at juridiske 
problemstillinger for sjelden er fremhevet i utlysninger 
fra Forskningsrådet. Forskningsrådet avviser at de er 
lite interessert i rettsvitenskapelig forskning og mener 
kritikken ikke treffer. Forskningsrådet har blant annet 
oppfordret de rettsvitenskapelige miljøene til å søke 
mer, samtidig som det har vært positive signaler om økt 
forskningsinnsats. Det knytter deg derfor spenning til 
evalueringen det jobbes med i disse dager. 

I denne temautgaven av Juristen møter du noen av 
forskerne innen rettsvitenskap. Rettsvitenskapen spenner 
over et stort felt; Ragna Aarli forsker på selve rettsstaten 
– og kaller det juridisk grunnforskning. Hun er del av en 
forskergruppe som utforsker lovgiver, domstolene og 
forvaltningen. Tore Henriksen er leder for Norsk senter for 
havrett – som bedriver forskningsprosjekter som utreder 
nasjoners ferdselsrett i havområder, om miljøhensyn er 
ivaretatt i fiskeriretten og hvordan plastforurensning 
i havene skal reguleres. Anne Kjersti Befring forsker 
på helserett, et område som vokser i takt med antallet 
juridiske problemstillinger innenfor helsesektoren og 

et felt koronapandemien har vist er viktig for oss alle. 
Christian Franklin leder en forskergruppe innen EU/EØS 
konkurranse- og markedsrett og sier det knapt finnes 
et eneste rettsområde i norsk rett som ikke er berørt i 
større eller mindre grad av EØS-retten.

Det forskes med andre ord på juss som berører helt 
sentrale samfunnsområder. Men likevel; i sine merknader 
til rapporten om EØS/NAV-saken, skrev professor 
Asbjørn Strandbakken at han synes det er uforståelig at 
samfunnet aksepterer at man «ikke har eller i svært liten 
grad har forskningskompetanse» på juss innenfor flere 
viktige samfunnsområder. I denne utgaven peker han på 
at konsekvensene kan være at staten ikke blir i stand til 
å ivareta fellesskapsinteresser eller står i fare for å begå 
overgrep mot enkeltpersoner. Det er mange områder 
som krever økt oppmerksomhet fra juridiske forskere, 
sier han og nevner eksempler som beredskap i krisetider 
eller hvordan man ivaretar rettigheter til innsatte i norske 
fengsler. Det er nok å ta av, påpeker Strandbakken. 

Det er også en del å gå på når det gjelder forskningsformidling 
– det er et tema professor Marte Eidsand Kjørven, som 
har deltatt i formidlingskonkurransen Forsker Grand 
Prix, er opptatt av. Forskningen må ut til folket og komme 
samfunnet til gode, sier hun i denne utgaven. Sammen med 
professorkollegene Jon Christian Nordrum og Malcolm 
Langford etterlyser hun intensiver og gjerne kursing for å 
drive med formidling. 

Ole-Martin Gang nes
re dak tør

Jussforskere under lupen
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Det te er in sti tu sjo ne ne som er med i eva lue rin gen:
• Han dels høy sko len BI, Institutt for retts vi ten skap og 

sty ring
• Høg sko len i Inn lan det, Institutt for retts vi ten skap, 

fi lo so fi og in ter na sjo na le stu di er
• Uni ver si te tet i Agder, Han dels høy sko len, Institutt 

for retts vi ten skap
• Uni ver si te tet i Bergen, Det ju ri dis ke fa kul tet
• Uni ver si te tet i Oslo, Det ju ri dis ke fa kul tet
• Uni ver si te tet i Sør øst-Norge, Han dels høy sko len, 

Institutt for øko no mi, mar keds fø ring og jus
• Uni ver si te tet i Tromsø, Det ju ri dis ke fa kul tet

Kva li tet og re le vans
Forsk nings rå det skri ver at både kva li te ten på forsk nin-
gen, re le van sen for ut dan ning og «sam funns bi dra get» 
skal vur de res.

«Vi vil også å be ly se ram me be tin gel se ne for retts vi-
ten ska pe lig forsk ning i Norge og dens re le vans for sen-
tra le sam funns om rå der. Eva lue rin gen skal re sul te re i 
an be fa lin ger til in sti tu sjo ne ne, Forsk nings rå det og 
de par te men te ne», he ter det.

Eva lue rin gen skal også bru kes som pi lot for en ny 
mo dell for fag eva lue ring. 

«Den nye eva lue rings må ten gir mu lig he ter for til-
pas ning av man dat og eva lue rings kri te ri er til in sti tu sjo-
ne nes stra te gi er og for mål», skri ver Forsk nings rå det, som 
har ned satt en eva lue rings ko mi té be stå en de av syv med-
lem mer knyt tet til in sti tu sjo ner i ut lan det. Det er:

Forskningsrådet  
evaluerer norsk 
rettsvitenskap

Resultatet skal etter planen foreligge til 
høsten.

  Ole-Martin Gang nes

Forsk nings rå dets for ri ge eva lue ring av retts vi ten ska pe lig 
forsk ning ble gjort i 2009. Nå er ar beid med en ny eva-
lue ring i gang. Ho ved må let med eva lue rin gen er å vur-
de re kva li te ten på norsk retts vi ten ska pe lig forsk ning.

I fjor ble det sam let inn data til eva lue rin gen – del vis 
fra na sjo na le da ta ba ser og del vis lo kalt. Forsk nings rå det 
opp ly ser at en eva lue rings ko mi té nå job ber med å vur-
de re de inn sam le de da ta ene. Der et ter skal det la ges en 
rap port til hver av in sti tu sjo ne ne som blir eva lu ert. I til-
legg vil ko mi te en skrive en sam men fat ten de vur de ring 
av retts vi ten ska pe lig forsk ning i Norge, skri ver Forsk-
nings rå det, som opp ly ser til Ju ris ten at eva lue rin gen av 
retts vi ten skap et ter pla nen skal være klar til høs ten. 

«Hver en kelt in sti tu sjon vil ha an svar for å føl ge opp 
an be fa lin ge ne som gjel der egen in sti tu sjon. Forsk nings-
rå det vil be nyt te eva lue rin gens vur de rin ger og an be fa-
lin ger i ut vik lin gen av fi nan si e rings vir ke mid le ne og i 
råd gi ving over for de par te men te ne. Ba sert på eva lue rin-
gens an be fa lin ger vil Forsk nings rå det også drøf te med 
in sti tu sjo ne ne om det er be hov for til tak på na sjo nalt 
nivå», he ter det i en pre sen ta sjon av eva lue rin gen.
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tut ter. Mil jø et ved UiO var klart 
størst. Bergen var nest størst og UiT 
tred je størst. 

Et ter lys te mer forsk ning 
Fle re jus tis mi nist re har pekt på 
be tyd nin gen av ju ri disk forsk ning. I 
2005 vars let da væ ren de jus tis mi nis-
ter Odd Ei nar Dørum en ster ke re 
sat sing på ju ri disk forsk ning. En 
ar beids grup pe be stå en de av re pre-
sen tan ter fra UiB, UiO, UiT, Forsk-
nings rå det og Jus tis de par te men tet 
le ver te da rap por ten “Kraft tak for 
ju ri disk forsk ning”. 

– Ju ri disk forsk ning er vik tig for di 
lo ver og reg ler bi drar til å dan ne 
grunn laget for den men nes ke li ge 
ak ti vi tet. Jus er både kul tur og si vi li-
sa sjon. I yt ter ste for stand er det et 
de mo kra tisk pro blem at kunn ska pen 
om lo ver og reg lers virk nin ger er 
man gel full. Jus sens må både finne sin 
egen art, være seg be visst sin sen tra le 
sam funns funk sjon, og dess uten åpne 
sin me to dikk og sine nor ma ti ve til-
nær min ger mot and re fag. Å ska pe 
for stå el se for den ju ri dis ke di sip lins 
rol le i et mo der ne de mo kra tisk sam-

om talt som ”sva ke” i den for stand at 
de ge ne relt le ver te for lite el ler for 
dårlig forsk ning, men det ble pekt 
på at noen mil jø er var sva ke i den 
for stand at de i seg selv var for små 
og der med sårbare. 

«Det te er nok mest ut pre get for 
Senter for Eu ro pa rett ved Uni ver si-
te tet i Oslo. And re er sva ke i den for-
stand at de per so nell mes sig og res-
surs mes sig er i en ”trengt” po si sjon», 
het det i eva lue rin gen i 2009. 

«Helt over ord net er det pa ne lets 
vur de ring at norsk retts vi ten ska pe lig 
forsk ning sett un der ett er fullt på 
høy de med den retts vi ten ska pe li ge 
forsk ning i and re land – men at der 
noen ste der er rom for for bed ring 
en ten ved in ter ne be slut nin ger el ler 
ved til de ling av yt ter li ge re res sur-
ser», ble det kon klu dert.

I 2009 om fat tet det som kal les 
«forskerpersonalregisteret» 382 
per so ner med høy ere grads ut dan-
ning in nen retts vi ten skap og kri mi-
no lo gi. Av dis se var 79 pro sent an-
satt ved uni ver si te ter og 
vi ten ska pe li ge høg sko ler – res ten 
ved høg sko ler og forsk nings in sti-

• Hen rik Pal mer Olsen, 
Københavns Uni ver si tet, 
 Dan mark (le der)

• Han ne Søn der gaard Birkmose, 
Aarhus Uni ver si tet, Dan mark

• Sten Bønsing Aal borg 
 Uni ver si tet, Dan mark

• Malgosia Fitzmaurice, 
Queen Mary Uni ver si ty of 
Lon don, Stor bri tan nia

• Anna-Sara Lind, Upp sa la 
Uni ver si tet, Sve ri ge

• Jens Scherpe, Uni ver si ty 
of Cam brid ge, Stor bri tan nia,

• Kar sten Åstrøm, Lunds 
 uni ver si tet, Sve ri ge

For ri ge eva lue ring
Eva lue rin gen i 2009 skul le gi et bil-
de av kva li te ten på den retts vi ten-
ska pe li ge forsk nin gen og kom med 
noen for slag til til tak som kun ne 
bi dra til å frem me kva li tet. Kon klu-
sjo nen den gang, var at fle re av fag-
mil jø ene og forskningsområdene ble 
be teg net som de si dert «ster ke» målt 
i så vel en norsk som nor disk og 
in ter na sjo nal måle stokk. In gen av de 
eva lu er te forsk ningsområdene ble 
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«Det vir ker som både Forsk nings-
rå det, Jus tis de par te men tet og vi ved 
de ju ri dis ke fa kul te te ne er eni ge om 
at det trengs mer ju ri disk forsk ning 
og at noen tema pe ker seg ut som 
sær lig vik ti ge. Det vi et ter ly ser er 
hvor dan Forsk nings rå det kon kret vil 
føl ge opp», skrev de ka ne ne i 2019. 

Forsk nings rå det di rek tør, John-
Arne Røt tin gen, svar te den gang at de 
ju ri dis ke fa kul te te ne har et ho ved an-
svar, men at «Forsk nings rå det har også 
en sen tral rol le for forsk nings kva li tet 
og -ka pa si tet på tema- og sam funns-
om rå der som er vik ti ge for Norge.» 

«Min opp ford ring  til de retts vi-
ten ska pe li ge mil jø ene er der for at de 
må søke mer, sam ti dig som vi skal 
jobbe for å øke forsk nings inn sat sen 
på norsk retts sy stem in nen for våre 
pro gram sat sin ger. Ar bei det for å 
styr ke retts vi ten ska pen og bru ken av 
den for å møte sam funns ut ford rin-
ge ne er vik tig for Forsk nings rå det, og 
vi hå per og tror at det gode sam ar bei-
det med retts vi ten ska pe li ge mil jø er 
fort set ter», skrev Røt tin gen.

forsk ning» skrev de at ju ri dis ke pro-
blem stil lin ger for sjel den er frem he-
vet i ut lys nin ger fra Forsk nings rå det. 

De ka ne ne for tel ler om en lang 
og god dia log med Forsk nings rå det 
og Jus tis de par te men tet om hvor dan 
en best kan frem brin ge mer retts vi-
ten ska pe lig forsk ning og skri ver at 
det er enig het om be ho vet for å løf-
te forsk nings inn sat sen. I Forsk nings-
rå dets års rap port fra 2017 pe kes det 
på at man i tett sam ar beid med Jus-
tis de par te men tet og jus tis- og 
be red skaps sek to ren har pekt ut 
noen te ma om rå der hvor retts vi ten-
ska pe lig forsk ning vil gi «kon kre te 
bi drag til po li tikk ut for ming, retts ut-
vik ling og retts plei en, her un der sik-
ker het og trus ler, ef fek ti vi tet og kva-
li tet i straf fe saks kje den, po li tisk 
hand lings rom gjen nom ret tig hets til-
pas ning og skat te rett i en mo bil og 
di gi tal ver den samt tek no lo gi og nye 
tje nes ter. På tvers av dis se er det vik-
tig å be ly se EU-di rek ti vers og in ter-
na sjo na le av ta lers virk ning på norsk 
rett.» 

funn, er en ut ford ring for oss alle, sa 
Dørum den gang. 

Han pek te på forsk nings be hov 
in nen ram me ver ket om kring øko no-
misk virk som het, ut vik lin gen av vel-
ferds sam fun net, et mer plu ra lis tisk 
sam funn med uli ke livs syn og kul tu-
rer og øken de in ter na sjo nalt sam ar-
bei det med over na sjo na le or ga ner. 

Et par år se ne re var Knut Stor-
ber get jus tis mi nis ter. Også han 
men te det var be hov for å sat se på 
ju ri disk forsk ning.

– Po li tik kens kom plek si tet til si er 
at man bør styr ke retts vi ten ska pe lig 
forsk ning. Det vil gi oss mu lig het for 
å føre en mer kunn skaps ba sert jus-
tis po li tikk, og gjø re oss bedre rus tet 
til å ta rik ti ge av gjø rel ser, sa han 
un der Retts vi ten ska pens dag i 2007.

Ut spill fra de ka ner
I 2019 ryk ket jussdekanene i Bergen, 
Tromsø og Oslo ut med kri tikk av 
Forsk nings rå det i en kro nikk i 
Khrono. Un der tit te len «Forsk nings-
rå det er lite in ter es sert i ju ri disk Forhandlingsteknikk

Målgruppe: Tillitsvalgte i alle sektorer
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2020

2019

2018

2017

2016

2015

0 11,0 mill. 22,0 mill. 33,0 mill. 44,0 mill.

Forskningsrådets oversikt over bevilgninger til rettsvitenskapelig forskning
Siste 6 år: 223 millioner kroner fordelt på 86 prosjekter

Kilde: Forskningsrådet
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         – Trenger  kursing  
    og insentiver  for å drive  
                med  formidling

Formidling skal være likestilt med 
forsking og undervisninger ved 
universitetene, men det er ikke 

nok insentiver til å drive med 
formidling, mener flere 

jusforskere. 

   Tuva Bønke Grønning

– Forsk nin gen er jo ikke til for forsk nin gens egen del. 
Den kunn ska pen som vi frem brin ger er be talt av of fent-
li ge mid ler og er ment å kom me sam fun net til gode, sier 
pro fes sor Mar te Eid sand Kjør ven ved Institutt for pri-
vat rett ved UiO.

– Det er over ord net en av grun ne ne til at for mid ling 
er et av de tre li ke stil te for må le ne for uni ver si te ter – 
forsk ning, un der vis ning og for mid ling.

Kjør ven var i 2015 med i Fors ker Grand Prix og kom 
til fi na len i for mid lings kon kur ran sen et ter å ha vun net i 
Oslo, og blir av kol le ga er truk ket frem som en fors ker 
som er flink til å for mid le egen forsk ning på en god og 
for ståe lig måte.

Hun del tok i Fors ker Grand Prix med sin dok tor-
grads av hand ling «Yt el se av in ves te rings tje nes ter til for-
bru ker». 

Kjør ven på pe ker at et ter som hun job ber med for-
bru ker rett har det hele vei en vært vik tig for henne og en 
na tur lig del av job ben å for mid le forsk nin gen. 

– Forsk nin gen gjør ikke så mye nyt te for seg hvis den 
ikke kom mer seg ut til fol ket. Og skal man få til det må 
man nød ven dig vis snakke et språk som folk for står. Det 
er vel så en kelt som det.



         – Trenger  kursing  
    og insentiver  for å drive  
                med  formidling

Marte Eidsand Kjørven  
under Forsker Grand Prix.  
(Foto: Benjamin Waard)
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min kon trakt står det 50 pro sent 
un der vis ning og 50 pro sent fors king. 
Når skal jeg for mid le? På fri ti da? 
spør hun, og fort set ter:

– Alle dis se tel le kant sy ste me ne 
og po en ge ne som de les ut er knyt tet 
til forsk nin gen, ikke for mid lin gen.  

Kjør ven me ner re sul ta tet blir at 
de som tri ves med det og sy nes det 
er me nings fullt er mye i me dia og 
ute og for mid ler, mens en god del 
and re ikke gjør det i det hele tatt. 

– Det hol der ikke, sy nes jeg. Det 
bør være noen mer for mel le struk-
tu rer som i alle fall opp ford rer og gir 
in sen ti ver til å for mid le, me ner hun. 

Selv for tel ler hun at del ta kel sen 
i Fors ker Grand Prix ga henne god 
opp læ ring og man ge «knep» når det 
kom mer til for mid ling, og at hun 
gjen nom del ta kel sen ble mer be visst 
på hvor dan hun kan for mid le kom-
pli sert kunn skap på en en kel måte. 

Kjør ven for tel ler at hun har god 
er fa ring med de gan ge ne hun selv 
har for mid let egen forsk ning, og 
opp le ver sjel den at hun har blitt 
mis for stått. 

– Det lig ger i sa kens na tur at det 
ofte er helt umu lig å bru ke hver-
dags språk i forsk nin gen, så hvis man 
skal for mid le er man nød ven dig vis 
nødt til å god ta for seg selv at det 
man sier blir mind re pre sist, og det 
tror jeg er van ske lig for man ge ju ris-
ter nett opp for di pre si sjon i språket 
er det vi dri ver med, sier pro fes so-
ren.

– Du må bare god ta at når du 
skal for mid le kom pli ser te ting kan 
det ikke bli 100 pro sent pre sist, for 
da får du ikke for mid let det. Der 
tror jeg ju ris ter kan skje skil ler seg 
litt fra and re. 

Selv er hun ikke vel dig be kym-
ret for at ting kan frem stå for for-
enk let, og ten ker ikke så mye på hva 
and re ju ris ter vil ten ke om ut ta lel-
se ne.  

– Da har jeg jo den forsk nin gen 
jeg har gjort å vise til for ny an se ne. 
De som er in ter es sert i det fag li ge 
grunn laget for de for enk le de kon-
klu sjo ne ne man går ut med kan jo 
lese den forsk nin gen. 

bare noen år si den. I til legg opp le ver 
han at man ge har blitt flin ke til og 
tryg ge re på å bru ke et en kelt, for kla-
ren de språk.

– Jeg vil ikke si at det er van ske li-
ge re å for mid le jus sen enn and re fag, 
men det er vik ti ge re å gjø re det for di 
jus sen i så stor grad på vir ker folks liv. 
Vi må alle for hol de oss til lo ver og 
reg ler. Vi har plik ter som føl ger av 
lo ver og reg ler, og vi har ret tig he ter. 
Så vi er nødt til å for stå jus språket 
for å kun ne ta del i sam fun net, sier 
han. 

Nord rum me ner det er åpen bart 
at man ge ju ri dis ke fag om rå der har 
et fag språk som har ut vik let seg i en 
ret ning som lig ger langt unna all-
menn språket, og hvor det er be hov 
for å ten ke nytt om språket.

- Jeg job ber mye med for valt-
nings rett, og her er klar språk og god 
for mid ling sær lig vik tig for di for-
valt nin ga blir stør re og stør re og det 
er sta dig fle re og fle re reg ler bor-
ger ne må for hol de seg til. I den 
ge ne rel le for valt nings retts lit te ra tu-
ren bru kes ofte ord og ut trykk som 
er gan ske van ske lig å for stå for 
man ge. 

Når det kom mer til for mid ling 
av egen forsk ning me ner Nord rum 
man ge er flin ke til å opp ly se og 
ut ta le seg om ak tu el le te ma er i 
of fent lig he ten, men at det va ri e rer 
vel dig i hvor flin ke fors ker ne er til å 
in for me re om egen forsk ning. 

– Det er verdt å mer ke seg at jus-
fors ke re sjel den når opp i kon kur-
ran se om de sto re pen ge ne fra Forsk-
nings rå det og and re. Det er det nok 
fle re grun ner til, blant an net at vi 
ikke pub li se rer så mye in ter na sjo-
nalt, men kan skje har det også en 
sam men heng med at vi ikke er så 
flin ke ti å vise re le van sen av egen 
forsk ning? spør han. 

– Mang ler in sen ti ver 
Pro fes sor Mar te Eid sand Kjør ven 
me ner en an nen del av for kla rin gen 
er mang len de fo kus på og opp læ ring 
i for mid ling. 

– Fors king, un der vis ning og for-
mid ling skal være li ke stilt, men i 

Klar språk
Jon Chris ti an Nord rum er før s te-
ama nu en sis ved sam me uni ver si tet 
og le der pro sjek tet «klar språk i ju ri-
disk forsk ning og un der vis ning». 

Klarspråksatsningen byg ger på 
en in ten sjons av ta le mel lom Kom-
mu nal- og mo der ni se rings de par te-
men tet og det ju ri dis ke fa kul te tet 
ved UiO, og KMD bi drar med 30 
mil li o ner over ti år. 

Nord rum me ner det har vært er 
po si tiv ut vik ling de se nes te åre ne, og 
at jus fors ke re har blitt «svært gode 
på å for mid le». 

Han trek ker frem en rek ke eks-
emp ler på kol le ga er fra eget uni ver-
si tet, og un der stre ker at det også er 
man ge å nev ne ved de ju ri dis ke 
fa kul te te ne ved UiB og UiT, men at 
han na tur lig vis har best over sikt 
over egne kol le ga er i Oslo.

– Hvis du ser på hvem som job-
ber med of fent lig retts li ge em ner på 
fa kul te tet her og kob ler det opp 
med hvem som of test er på Dags-
nytt 18, i and re me di er el ler vin ner 
for mid lings pri ser, er det jo nær mest 
sto re slem til fa kul te tet, me ner han. 

– Anine Kier ulf, Hans Pet ter 
Gra ver, So fie Hø ge støl, Anne Kjers ti 
Bef ring, Be ne dik te Mol tu myr Høg-
berg, Mal colm Lang ford, Mar te 
Kjør ven, In gunn Ik dahl, Jørn Øy re-
ha gen Sunde. Lis ta er lang, og det er 
man ge and re som kun ne vært nevnt. 

Mer tid på for mid ling
Anine Kier ulf skrev i 2015 i Af ten-
pos ten at «Du kan fint nå top pen i aka-
de m ia uten over ho det å drive fol ke-
opp lys ning». Hun skrev blant an net at 
hun som sti pen diat ble ad vart mot å 
bru ke tid på å del ta i den of fent li ge 
sam funns de bat ten. 

Da hun vend te til ba ke som fast 
an satt på fa kul te tet i star ten av 2020 
sa Kier ulf til Khrono at det «vir ker 
som om kul tu ren for del ta kel se i 
of fent lig he ten og bred de for mid ling 
av vi ten ska pe lig inn sikt er stør re, og 
mer venn lig og åpen.» 

Jon Chris ti an Nord rum me ner 
det også opp fat tes som mer le gi timt 
å bru ke tid på for mid ling nå enn for 
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ne kan for kla re det hele. Han pe ker 
li ke vel på at mang len de in sen ti ver fra 
ar beids gi ver er en vik tig fak tor.

- Det er man ge flot te fest ta ler 
om for mid ling, men når du ser nær-
me re på hver da gen til en fors ker ser 
du raskt at det må byg ges mer inn i 
ti me pla nen hvis det skal fun ge re, 
me ner han. 

Selv be gyn te han å for mid le og 
ut ta le seg utfra det han kal ler en 
«plikt fø lel se».

– Det var ikke na tur lig for meg 
til å be gyn ne med, spe si elt ikke å 
ut ta le meg på norsk, sier Lang ford, 
som opp rin ne lig er fra Au stra lia. 

– Man må også reg ne med at det 
kan bli litt tøff av og til. Jeg hus ker 
det som ube ha ge lig da jeg had de 
ut talt meg om rom folks ret tig he ter, 
og jeg fikk en storm av styg ge mel-
din ger i so si a le me di er, for tel ler han. 

Lang ford opp le ver at en del fors-
ke re er usik re og be kym ret for å få 
spørs mål de ikke øns ker å sva re på, 
men tror god tre ning og kur sing og 
støt te fra kol le ga er kan ta bort mye 
av den ne usik ker he ten.

– En an nen ting er at ju ris ter kan 
være har de mot hver and re, og man-
ge sy nes det er ube ha ge lig – og der-
for fryk ter å ta ord i of fent lig he ten. 
Det er vik tig med kri tikk og de batt, 
men vi bør unn gå per son an grep og 
ten ke på de batt kli ma et vi også, sier 
pro fes so ren.  

halv par ten var i me dia en gang i året, 
men bare en fem te del mer enn tre 
gan ger. 

Han un der stre ker at det er ut ford-
ren de å måle hvor mye tid en fors ker 
bru ker på for mid ling, da det ikke bare 
er hvor ofte en ut ta ler seg i me dia som 
spil ler inn. Man ge bru ker også tid på å 
sit te i ut valg, hol de fore drag og skrive 
blog ger – som er mind re syn lig for all-
menheten.

Han sier det er man ge me nin ger 
om år sa ken, og tror ikke en år sak ale-

– Må inn i ti me pla nen
At det er for få in sen ti ver til å drive 
med for mid ling er kol le ga og pro fes-
sor Mal colm Lang ford enig med 
Kjør ven i. 

– Man har ved fle re un der sø kel-
ser sett at om trent fem pro sent av 
fors ker ne ved uni ver si te te ne og høy-
sko le ne står for halv par ten av alle 
ut ta lel se ne i me dia. Det me ner jeg 
er alt for lavt, sier Lang ford.

I hans egen forsk ning på me die-
for mid ling på fa kul te tet fant han at 

t: 33 48 43 00 • salg@advisor.no • advisor.no

Få morgen-
dagens løsning
i dag 

Advisor247 Advokat 
håndterer hele klientreisen. 

Bransjens ledende fagsystem for 
lønnsom, effektiv og systematisk  
kjernedrift.

Book demo
på advisor.no

– Jeg vil ikke si at det er van ske li ge re å for mid le jus sen enn and re fag, men det er  
vik ti ge re å gjø re det for di jus sen i så stor grad på vir ker folks liv,  sier John Christian 
Nordrum. (Foto: Ole-Martin Gangnes)



Setter rettsstaten 
 i fokus   

FORSKEREN FORTELLER



Pro fes sor Rag na Aar li fors ker på sel ve  
retts sta ten – og kal ler det ju ri disk  
grunn forsk ning. – Det at dom sto len  
og retts sy ste met skal sam spil le med  
et stør re sam funn har all tid vært en  
driv kraft i det jeg har job bet med  
i forsk nin gen, sier Aar li, som øns ker  
å bi dra til å gjø re jus sen mer eks tro vert.

  Ole-Martin Gang nes

Ragna Aarli og Eirik Holmøyvik  
under et seminar om EMKs  
betydning for Norge. 
(Foto: UiB)
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Sam men med pro fes sor kol le ga Ei rik 
Holm øy vik le der Rag na Aar li fors-
ker grup pen for rettstat ved Uni ver-
si te tet i Bergen. Fors ker grup pen 
«fors ker på kva li te ten, ef fek ti vi te ten 
og le gi ti mi te ten til ver net om in di-
vid- og sam funns in ter es ser i de for-
valt nings-, dom stols- og lov giv nings-
pro ses se ne som bru ker og ska per 
rett i retts sta ten», som det he ter i 
uni ver si te tets pre sen ta sjon av grup-
pen.

– Litt av ide en bak fors ker grup-
pen, som vi star tet opp i 2018, er at 
vi vil drive ju ri disk grunn forsk ning. 
Alt så ut fors ke sel ve grunn laget for å 
ska pe og bru ke rett i mo der ne rett-
stater og der med de mo kra ti er. Tan-
ken er at vi skal se på de sen tra le 
in sti tu sjo ne ne – lov gi ver, dom sto-
le ne og for valt nin gen – og vur de re 
kva li te ten, ef fek ti vi te ten og le gi ti-
mi te ten til dis se in sti tu sjo ne ne, sier 
hun. 

– Hvis vi ikke kan gi noen svar, er 
det jo van ske lig å gi noen råd om 
hvor dan vi skal kun ne ut vik le retts-
sta ten og hva som er fa re sig na le ne. 

Da fors ker ne star tet opp rett-
statssatsingen, så de at det var for-
holds vis lite forsk ning på helt grunn-
leg gen de retts li ge in sti tu sjo ner i 
sam fun net. 

– Det falt også sam men med 
ut vik lin gen av retts stat li ge ut ford-
rin ger i Eu ro pa. Dess uten har det 
vært et økt fo kus på be tyd nin gen av 
rettstaten også her hjem me. Alt det-
te har vært noe av bak grun nen for 
ar bei det, sier Aar li, som også satt i 
Dom stol kom mi sjo nen, som le ver te 
sin NOU i fjor. 

Pre mis se ne for forsk nin gen er 
øns ket om en rettstat – og at lov gi-
ver, dom sto ler og for valt ning er helt 
sen tra le in sti tu sjo ner for å opp rett-
hol de og be va re den. 

– Sam ti dig er ikke rettstaten en 
kon stant stør rel se. Alle sam funn har 
hatt en kon flikt løs nings me ka nis me 
og dom sto le ne er en av de eld ste 
sam funns in sti tu sjo ne ne vi har. Vi 
har en slags tese i fors ker grup pen 
om at dom sto le ne på en måte må 
gjen opp fin nes for å kun ne sva re på 

de retts stat li ge for vent nin ge ne som 
et de mo kra ti har i vår tid. 

Og når man skal un der sø ke om 
dom sto le ne mø ter det tje nes te be ho-
vet for kon flikt løs ning som vår tid 
har, sier Aar li, må man se på hele 
sy ste met og stil le spørs mål som; 
hvor dan re krut te res dom me re, 
hvil ke opp ga ver har dom me re, hva 
må par te ne gjø re, hva bru kes saks-
be hand le re og ut re de re til, hvor dan 
skjer fag ut vik ling i dom sto le ne og 
hvil ken be tyd ning har dom sto le nes 
av gjø rel ser på retts ut vik lin gen? 

In ter na sjo nalt pro sjekt
– Også er det noen in ter na sjo na le 
retts li ge nor mer som leg ger fø rin ger 
for hvor dan dom sto le ne skal 
ar bei de. Noen kri te ri er må opp fyl-
les, men så er det opp til na sjo nal sta-
te ne å rig ge seg hen sikts mes sig med 
ord nin ger som kan løse kra ve ne. Det 
at vi be gyn te å se på det te kom pa ra-
tivt og hvor dan man har gjort det i 
and re land, var bak grun nen for et 
in ter na sjo nalt pro sjekt som nå er 
av slut tet med en bok vi ga ut i fjor 
høst. 

Fors ker grup pen ar bei det fra 
2018 til 2020 med pro sjek tet som 
had de fle re sam ar beids part ne re. 

– Vi kart la re form pro sjek ter 
knyt tet til dom sto le ne i fem land. 
Tysk land og Eng land som eu ro pe is ke 
re pre sen tan ter for litt for skjel li ge tra-
di sjo ner og «ci vil law» og «com mon 
law». Og Slo ve nia og Norge som to 
mind re land, der Norge egent lig lig-
ger nær Eng land i tra di sjon, mens 
Slo ve nia har mer fulgt den tys ke 
mo del len. Også had de vi med Kina, 
der man først et ter Mao pro kla mer te 

at «rule of law» skal være sty ren de. 
Kina er jo for ti den nær mest et la bo-
ra to ri um for hvor dan ar beid med å 
im ple men te re vest li ge norm sett for 
retts stat i en kul tur som ikke har hatt 
tra di sjo nen kan kol li de re med vår 
for stå el se av grunn prin sip per –  som 
for eks em pel at dom sto ler skal være 
uav hen gi ge. 

– Vi ar ran ger te blant an net en 
kon fe ran se i Bei jing med dia log mel-
lom dom me re og aka de mi ke re. Vi 
had de med oss Mag nus Matningsdal 
og Wen che Eli sa beth Arntzen fra 
Høy es te rett i Norge.

De mo kra tisk for ank ring
– Hva har dere fun net i pro sjek tet?

– Det er noen fel les ho ved ut ford-
rin ger knyt tet til ut vik ling av dom-
sto ler i vår tid, selv om det er vel dig 
for skjel li ge sy ste mer. Det går på 
hvor dan man kvalitetsforbedrer pro-
ses sen og retts av gjø rel se ne. Vi har 
sett uli ke mo del ler for spe sia li se ring 
og ut vik ling.

Aar li sier at man i Eu ro pa har sett 
en ten dens der «best prac tice ru les» 
ut vik les i aka de m ia uten de mo kra tisk 
for ank ring og tvis te løs nings mo del ler 
som ut vik les av in ter na sjo na le grup-
per av dom me re el ler av aka de mi-
ke re – og ikke av lov gi ver.

– Vi så også på ef fek ti vi se ring av 
pro ses se ne. Det er et gjen nom gå-
en de fel les trekk i alle sy ste me ne at 
det er mer bruk at ut re de re og as si-
sten ter. 

Dess uten er tek no lo gi- og di gi ta li-
se rings kom po nen ten en fel les ut ford-
ring. 

– Her så vi noen in ter es san te 
trekk knyt tet til at sy ste me ne i 
Norge og Eng land har et mind re 
by rå kra tisk domstolsystem – uten 
en egen dom mer ut dan ning og der 
ak tø re ne kom mer fra et pro fe sjo nelt 
ju ri disk ar beids liv før de kom mer til 
dom sto le ne. I Norge fore trek ker vi 
at man re krut te rer dom me re med 
ulik fag bak grunn. Det te vi ser seg å 
være sy ste mer som har vært mer 
åpne for end rin ger av ar beids pro ses-
ser. I Eng land har det vært en vel dig 
stor sat sing på di gi ta li se ring.

Vi har en slags tese  

i fors ker grup pen om at 

dom sto le ne på en måte 

må gjen opp fin nes
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– I Tysk land er det en an nen 
re krut te ring av dom me re?

– Der re krut te res dom me re rett 
fra stu di et og inn i en dom mer ut dan-
ning. Du be gyn ner gjer ne som dom-
mer som 25-år ing og har et helt liv i 
dom sto le ne – gjen nom re krut te rings-
ord nin ger til høy ere dom sto ler osv. 
Det gir en an nen dom mer type. 

Det er også uli ke retts tra di sjo ner 
når man vur de rer retts kil der. 

– Selv om vi i Norge ikke har en 
like sterk prejudikatlære som i eng-
elsk rett, an s es Høy es te retts retts av-
gjø rel ser å ha en norm dan nen de 
funk sjon. Det er retts kil der. Men i 
Tysk land ser man ikke på retts prak-
sis som en retts kil de. Dom sto le ne 
skal bru ke de nor me ne som er 
de mo kra tisk ved tatt som retts-
grunn lag og gjer ne hel ler støt te seg 
på pro fes so rer enn på dom me re som 
au to ri te ter på tolk ning. Det er kan-
skje let te re å for stå når man ser på 
sko le rin gen av dom mer ne; de er 
re la tivt unge når de kom mer inn i 
sy ste met og har li ten au to ri tet i 
ut gangs punk tet. 

– Men selv føl ge lig; de for mel le 
ord nin ge ne og hvor dan det er i prak-
sis er ikke nød ven dig vis helt likt. 
Spør du en tysk dom mer om de har 
noen prejudikatlære er sva ret nei, 
men de leg ger jo sam ti dig til grunn 
tid li ge re av gjø rel ser også der.

Of fent lig retts ut vik ling
Et fel les trekk er også at sy net på 
dom sto le nes rol le som sam fun nets 
beste tvisteløser ut ford res. 

– Når man ser på dom sto le nes 
re le vans, er det gjer ne to pro ble ma-
tis ke si der som går igjen: det ene 
hand ler om øko no mi, alt så om det 
fin nes retts hjelps ord nin ger som gjør 
at man fak tisk har lik til gang til 
retts sy ste met. Også har du den mar-
keds mes si ge si den som gjel der hva 
som er fore truk ket fo rum for tvis te-
løs ning i sam fun net. 

I Norge har man valgt å leg ge en 
høy grad av tvis te løs ning i for valt-
nings sa ker til nemn der. 

– En så stor grad i bruk av nemn-
der for for valt nings sa ker er litt sær-

norsk, men det som er knyt tet til 
bruk av al ter na tiv tvis te løs ning på 
and re felt er ikke sær norsk. Det kan 
være man ge og gode grun ner til at 
man vel ger and re løs nin ger, men 
ulem pen er at en kel te retts felt ikke 
blir gjen stand for of fent lig de batt. I 
Dom stol kom mi sjo nen var et av 
te ma ene hva man øns ker skal være 
en del av den of fent li ge retts ut vik-
lin gen. Da må det kom me sa ker inn 
for dom sto le ne, slik at man kan ha 
en mer åpen dis ku sjon om hvor dan 
retts reg le ne på fel tet skal ut vik les. 

En an nen ho ved ut ford ring fors-
ker ne trakk ut av pro sjek tet er knyt-
tet til det at retts ut vik lin gen er 
in ter na sjo nal. 

– Det at vi i ster ke re grad har 
fått fel les eu ro pe is ke nor mer kre ver 

at det ikke bare er fel les po li tisk dia-
log, men også at det er en dia log 
mel lom dom me re og mel lom aka de-
mi ke re om retts ut vik lin gen. Det 
be tyr at også på in ter na sjo nalt plan 
skjer en del av retts ut vik lin gen uten 
en de mo kra tisk for ank ring. 

– Hvil ken be tyd ning har den ne 
forsk nin gen?

– Vi øns ker å få til en bred sam-
funns dis ku sjon om de helt grunn-
leg gen de pre mis se ne for hvor dan de 
sen tra le in sti tu sjo ne ne våre fun ge-
rer. Hva skal vi gjø re for å ut vik le og 
sik re le gi ti mi tet for in sti tu sjo ne ne 
våre? Vi tror på dem som gode verk-
tøy, men det er jo ikke sik kert det er 
op ti ma le verk tøy slik de er i dag. Da 
må vi se på hva som kan gjø res for å 
møte ut ford rin ge ne.

Ragna Aarli. (Foto: UiB)
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frem til en løs ning – der be gyn ner 
pro blem stil lin ge ne å bli vel dig in ter-
es san te. Da må man kom mu ni se re 
på en an nen måte. Det er også litt 
der for jeg er opp tatt av di gi ta li se ring 
– der er det også snakk om å kom mu-
ni se re på et an net språk enn det vi er 
vant til. Jeg har kan skje en am bi sjon 
om å gjø re jus sen mer eks tro vert.

– Har du noen tan ker om for mid
ling av ju ri disk forsk ning?

– For mid ling er en vel dig vik tig 
opp ga ve man har som fors ker, men 
det er sam ti dig gan ske kre ven de. 
Det ju ri dis ke fag fel les ska pet har 
gan ske høye krav til pre si sjon. Det 
er nok man ge av oss som er be kym-
ret for pre si sjons ni vå et på det som 
for mid les når vi blir gjen gitt. Den 
fryk ten kan fun ge re litt som en 
sper re både for del ta kel se i of fent-
lig he ten og det er synd. Jeg kjen ner 
det igjen på meg selv.

– Hva bør det fors kes mer på 
in nen ditt felt?

– I fors ker grup pen har vi snak ket 
om at vi gjer ne skul le sett mer forsk-
ning på lov giv nings pro ses ser. Det er 
vel dig vik tig og det er lite forsk ning 
som er gjort der

– Hvor dan er det med ram me vil
kår og fi nan si e ring av ju ri disk forsk
ning? 

– Vi opp le ver det som van ske lig 
å nå frem i Forsk nings rå det for di det 
ikke fin nes et eget pro gram om rå de 
for ju ri disk forsk ning. Vi blir plas sert 
sam men med sam funns vi ten skap og 
mø ter eva lue rings pa ne ler med sam-
funns vi ten ska pe li ge fors ke re som 
ofte ikke ser på ju ri disk me to de som 
en vi ten ska pe lig me to de. Det er en 
re ell ut ford ring. 

– Det te er ikke unikt for Norge. 
Kol le g er i and re land snak ker om 
man ge av de sam me ut ford rin ge ne 
når det gjel der fi nan si e ring.    

kom met gan ske langt når det gjel der 
di gi ta li se ring sam men lig net med 
and re. Vi lig ger ikke så ver st an når 
det gjel der sam hand ling, men det er 
mye igjen og man må se på hele 
ar beids pro ses sen.

– Kuns tig in tel li gens kom mer jo 
også?

– Ja, men det kre ver et stort 
vo lum av sa ker av sam me type for at 
det skal lig ge en stor ge vinst i det. 
Det er litt ut ford ren de for Norge. 
Dess uten gjør må ten data lag res på i 
dom sto le ne det van ske lig. Det er 
nok et godt styk ke igjen på fle re 
om rå der, men jeg sy nes det er gan-
ske god frem drift og po si tiv hold-
ning til å ta i bruk di gi ta le verk tøy.

Skal sam spil le
– Hvor kom mer din in ter es se for det te 
fag om rå det fra?

– Min grunn leg gen de in ter es se 
for rettstatsforskning hand ler om at 
jeg all tid har vært opp tatt av åpen-
het og sam hand ling mel lom retts sy-
ste met og res ten av sam fun net. Det 
kan ha litt å gjø re med at jeg var 
ut dan net me die vi ter før jeg stu der te 
juss. Jeg skrev også en dok tor av-
hand ling om pub li kums ad gang til 
inn syn i straf fe sa ker. Det at dom sto-
len og retts sy ste met skal sam spil le 
med et stør re sam funn har all tid 
vært en driv kraft i det som jeg har 
job bet med i forsk nin gen. Jeg har 
job bet med åpen het i dom sto le ne, 
men også en del med be vis rett og 
blant an net fors ket på bruk av 
DNA-be vis. 

– Når ju ris te ne er av hen gig av 
an nen type kunn skap for å kom me 

Skrift lig het
– Dere har sett at tek no lo gi og di gi ta li
se ring er en fel les mu lig het og ut ford
ring. Det gjel der vel ikke minst her i 
Norge?

– Ja, og her har ko ro na si tua sjo-
nen gitt oss man ge er fa rin ger. Det er 
et vik tig po eng at dom sto len er en 
tra di sjons bæ rer og et sta bi li se ren de 
ele ment i rettstaten, og at det ikke 
skal være lett å end re ar beids pro ses-
se ne der. Men når vi ser på den mid-
ler ti di ge lo ven vi fikk i mai i fjor 
– med til pas nin ger av pro sess re gel-
ver ket og ad gang til fjern mø ter og 
fjern av hør i til fel ler der det er nød-
ven dig og ube ten ke lig, og stør re ad-
gang til mer skrift lig be hand ling når 
det er for svar lig – der hå per jeg at vi 
sit ter igjen med er fa rin ger som vi ser 
at det kan være ube ten ke lig i fle re 
si tua sjo ner enn før ko ro na slik at det 
er noe man vil ut nyt te i stør re grad 
enn tid li ge re. 

Økt skrift lig het var også et tema 
for Dom stol kom mi sjo nen.

– Prin sip pe ne våre for be vis vur-
de ring i pro ses sen, med vel dig sterk 
vekt på munt lig het og bevisumid-
delbarhet, sam sva rer ikke helt med 
må ten vi el lers er ver ver kunn skap 
på i dag og hvor dan vi læ rer, hus ker 
og for står. Vi har en helt an nen lese-
kunn skap blant folk i dag enn det 
man had de da pro sess reg le ne ble 
ut vik let på slut ten av 1800-tal let. 

– Jeg hå per fryk ten for di gi ta li se-
ring er dem pet litt. Det hand ler 
stort sett om å bru ke tek no lo gi til å 
støt te ar beids pro ses ser. Det hand ler 
ikke om ro bot dom me re, men om å 
gi dom me re verk tøy til å løse opp ga-
ver mer ef fek tivt.

– Det er vel også et enormt po ten
si al i å til gjen ge lig gjø re av gjø rel ser fra 
dom sto le ne på en an nen måte?

– Ja, det er det. Dom stol ad mi-
nis tra sjo nen ar bei der med det te. I 
dag er bare rundt en pro sent ting-
retts av gjø rel ser til gjen ge lig gjen nom 
be ta lings tje nes ter som Lov data og 
Retts data. El lers er den enes te 
må ten å få inn syn i dom mer på, å 
hen ven de seg til den en kel te dom-
stol. Men li ke vel; Norge har fak tisk 

Også på in ter na sjo nalt  

plan skjer en del av retts   

ut vik lin gen uten en  

de mo kra tisk for ank ring
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Juridisk forskning er en 
investering i rettssikkerhet

Katrine Bratteberg mener
Juristens kommentator er Norges Juristforbunds visepresident

Når Det ju ri dis ke fa kul tet ved 
Uni ver si te tet i Bergen mel der 

om re kord stor søk nad til fors ker - 
 lin jen, er det gle de lig. I et sam funn 
som i sta dig stør re grad rettslig-
gjøres gjen nom til dels kom pli sert 
re gel verk, og med et rettsskildebilde 
i end ring ved stør re til snitt av in ter-
na sjo na le reg ler, bør det være 
øken de be hov og et ter spør sel både 
et ter ju ris ter fors ker kom pe tan se og 
ju ris ter med dok tor grad. Ikke bare 
som grunn lag for fors ker re krut te-
ring, men også som et ter spurt kom-
pe tan se både i pri vat og of fent lig 
sek tor. 

Og ikke minst, som sam funn er 
vi på alle må ter tjent med å ha et 
høy kom pe tent retts vi ten ska pe li ge 
fag mil jø som del tar i den de mo kra-
tis ke de batt på om rå der av stor 
sam funns mes sig be tyd ning, nå sist 
il lust rert gjen nom de bat ten om-
kring ko ro na lov giv nin gen og vik ti ge 
retts stat li ge prin sip per. 

Når Hans Pet ter Gra ver så vel 
for tjent fikk Aka de mi ker pri sen 

2020, blant an net for sin ty de li ge 
kri tikk av saks be hand lin gen og inn-
hol det i re gje rin gens for slag til full-
makts lov som ble ut ar bei det da ko-
ro na pan de mi en kom til Norge i 
mars 2020, for tel ler det oss nett opp 
det te: Juss er ikke bare for ju ris ter; 

juss er av stor sam funns mes sig 
ver di.

Ju rist for bun det har som 
en del av sin po li tis ke 

platt form at vi skal ar bei de 
for: «Kunn skap om lo ver og 
reg ler må vekt leg ges i all 
ut dan ning, forsk ning og yr-
kes ut øv el se, slik at myn dig-

he ter, virk som he ter og en-
kelt per so ner får økt kunn skap 

om lo ver og retts sy ste mets funk-
sjon og be tyd ning». 

For å bygge kunn skap, tren ger vi 
forsk ning. Det er der for all grunn til 
å lyt te når de ju ri dis ke fa kul te te ne 
over leng re tid har på pekt mang-
len de in ter es se for og satsning på ju-
ri dis ke forsk ning, der til også fi nan si-
e rings kri te ri er som ikke tref fer den 
retts vi ten ska pe li ge forsk nin gen i sin 
sær egen het. Å bygge kunn skap om 
hva som er gjel den de rett i et sam-
funn i end ring, og med en mye 
stør re grad av in ter na sjo na li se ring, 
er ikke bare av in ter es se for de ju ri-
dis ke forsk nings mil jø ene – det er av 
stor be tyd ning for oss som sam funn. 

Det er der for alar me ren de når de 
retts vi ten ska pe li ge mil jø ene 

opp le ver li ten in ter es se for og 
satsning på ju ri disk forsk ning. Det 
hand ler om å bygge kunn skap på 
om rå der som i bunn og grunn an går 
folk flest.

Mang len de in ves te ring i forsk-
ning og kunn skap på det retts vi ten-
ska pe li ge om rå det kan koste dyrt, 
noe dess ver re EØS-skan da len kan 
være et bru talt eks em pel på.

Ju rist for bun det de ler be kym rin gen 
de ju ri dis ke fa kul te te ne ut tryk ker 

om kring mang len de satsning på 
retts vi ten ska pe lig forsk ning.

In ves te ring i ju ri disk forsk ning er 
in ves te ring i vår al les retts sik ker het.
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Forskere  
med appetitt  

på havrett

I løpet av få år har Norsk senter  
for havrett ved UiT opparbeidet  

internasjonal anerkjennelse og satser friskt  
på en stadig bredere rettsvitenskapelig  

forskning innen ulike områder av havretten.

  Tore Letvik

FORSKEREN FORTELLER
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Hav retts sen te ret er lo ka li sert på det 
ju ri dis ke fa kul tet ved UiT.

Vi  ber Hen rik sen om yt ter li ge re 
in for ma sjon for å  bli bedre kjent 
med den re la tivt ukjen te ju ri dis ke 
te ma tik ken:

– Hva er hav rett, og hvil ken be tyd
ning me ner du det har at Norge har 
forsk nings pro sjek ter in nen det te fel tet?

– Hav rett er fol ke ret tens prin sip-
per og reg ler om sta ters kom pe tan se, 

For uinn vid de hø res hav rett kan skje 
umid del bart ut som noe lett og lek-
kert som er hen tet opp av ha vet og 
ser vert på en tal ler ken. I vir ke lig he-
ten be står hav ret ten av kom pli sert 
juss og på hav retts sen te ret be dri ves 
forsk nings pro sjek ter som ut re der 
na sjo ners ferd sels rett i hav om rå der, 
om mil jø hen syn er iva re tatt i fis ke ri-
ret ten og hvor dan plast for urens ning 
i ha ve ne skal re gu le res.

Bygde opp sen te ret
Le der for Norsk sen ter for hav rett, 
pro fes sor Tore Hen rik sen var med på 
etab le rin gen av sen te ret, som inn til 1. 
sep tem ber 2019 bar nav net «K.G. 
Jeb sen-sen ter for hav rett». Sen te ret 
ble etab lert høs ten 2013 og var et 
sam ar beid mel lom stif tel sen Kris ti an 
Ger hard Jeb sen og UiT Norges ark-
tis ke uni ver si tet, med Fridt jof Nansen 
Institutt som kon sor ti um-part ner. 

Forskergruppen består av et tjuetalls forskere fra mange ulike land. (Foto: UiT)
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mil jø hen syn er gjen nom ført i norsk 
fis ke ri rett, hvor dan re gu le re plast for-
uren sing i ha ve ne og re gel ver ket for 
hav om rå de ne som lig ger uten for 
na sjo nal ju ris dik sjon.

Man ge sø ke re fra and re land
– Hvil ke ut ford rin ger står man over for 
in nen for ju ri disk forsk ning og hav rett i 
åre ne som kom mer?

– Det er en evig be kym ring om 
til strek ke lig med mid ler og sø ke re til 
stil lin ger. Man ge av sø ker ne til våre 
PhD- og post dok tor stil lin ger kom-
mer fra and re land. Det er bra, for di 
det vi ser at vi er et in ter na sjo nalt 
forsk nings sen ter. Men jeg skul le øns-
ke at det var fle re med norsk ut dan-
nings bak grunn på sø ker lis te ne. El lers 
er det øns ke lig at Forsk nings rå dets 
pro gram mer blir ut for met slik at de 

kning ge ne relt el ler in nen alle retts-
om rå der, selv om det har økt de siste 
åre ne. Med støt ten fra Stif tel sen og 
and re mid ler, har vi vært i stand til å 
øke forsk nin gen både kvan ti ta tivt og 
kva li ta tivt in nen hav rett. Det har 
ikke vært noen ulem pe at Norge er 
en hav na sjon. Et ter hvert har vi også 
fått god kon takt med næ rin gen og 
be slut nings ta ke re.

–  Hvil ke for mer for ju ri disk forsk
ning dri ves ved Norsk sen ter for hav rett? 

– Te ma tisk be dri ver vi retts vi ten-
ska pe lig forsk ning, in nen for uli ke 
om rå der av hav ret ten og kan nev ne 
noen få av man ge pro sjek ter vi ar bei-
der med. For eks em pel forsk ning 
rundt Russlands lov giv ning for skips-
fart i sine ark tis ke far vann og for hol-
det til hav ret ten, eks em pel vis ferd-
sels ret ten, om og hvor dan 

ret tig he ter og plik ter i for hold til til-
gang til og bruk av ha vet og dets res-
sur ser. Et eks em pel: Hav ret ten gir 
kyst sta ter som Norge su ve re ni tet over 
ter ri to ri al far van net, som strek ker seg 
ut til 12 nau tis ke mil fra kyst lin jen. I 
ter ri to ri al far van net har and re sta ter 
bare en ferd sels rett, be teg net som 
uskyl dig gjen nom fart. El lers har kyst-
sta ten full rå dig het over so nen og dens 
res sur ser. Uten for ter ri to ri al far van net 
fin ner vi den øko no mis ke so nen, som 
går ut til 200 nau tis ke mil fra kyst lin-
jen. Her har kyst sta ten eks klu siv rå de-
rett over na tur res sur se ne, være seg fisk 
el ler olje. De fles te av hav ret tens reg-
ler er ned felt i hav retts trak ta ten fra 
1982 hvor Norge og rundt 160 and re 
sta ter er par ter, sier Hen rik sen.

Et ter ly ser mer retts forsk ning
Norsk sen ter for hav rett har til sam-
men 20 an sat te, der av åtte pro fes so-
rer/før s te ama nu en ser, ni PhD-stu den-
ter og fire post dok to rer. Halv par ten er 
kvin ner, noe som an s es å være ek sep-
sjo nelt på et tra di sjo nelt manns do mi-
nert fag om rå de. Som ha ve ne, går 
forsk nin gen på tvers av lan de gren ser 
og kon ti nen ter.

– Fors ker nett ver ket vi har etab-
lert sam ar bei der med and re fors ke re 
og in sti tu sjo ner i så å si alle ver dens-
de ler, sier Hen rik sen som nev ner 
Ca na da, Sin ga po re, Kina og Tysk-
land som na sjo ner med hav retts fors-
ke re de sam ar bei der med.

– Norge er et land som er in ter na
sjo nalt kjent for næ rin ger knyt tet til 
ha vet, som ol je næ ring og fis ke ri. Me ner 
du det te øker be tyd nin gen av at vi lig
ger i front når det gjel der forsk ning 
in nen hav rett, og i så fall hvor for?

– Sen te ret ble del fi nan si ert av 
Stif tel sen K.G. Jeb sen i åre ne 2013-
19. Bak grun nen for at stif tel sen sat-
te av mid ler til hav retts forsk ning, 
var nett opp det spørs må let rei ser. 
Norge er på man ge må ter en stor-
makt i hav spørs mål, med stor han-
dels flå te og om fat ten de fis ke ri er, 
men re la tivt be gren set med retts-
forsk ning. Det er ikke sær skilt for 
hav rett, det er re la tivt lite rettfors-

Tore Henriksen er leder 
for havrettssenteret 
i Tromsø. (Foto: UiT)
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ut ford rer hav ret ten, sier retts fors ke-
ren.  Han for tel ler at dis se forsk-
nings te ma ene kre ver at retts vi ten-
ska pe lig me to de ut vik les, og blir 
mer åpen for å ta inn per spek ti ver 
fra and re vi ten ska per som his to rie, 
geo gra fi og øko lo gi.  Sen ter pro sjek-
tet vil be stå av en rek ke del pro sjek-
ter som ser på eg net he ten til or ga ni-
se rin gen av hav ret ten i so ner, som 
drøf ter hvor dan sta ter su ve re ni tet 
bi drar til/hem mer bæ re kraf tig for-
valt ning av ha ve ne og re gel set tet 
som gjel der for ha vets fel les om rå der, 
hvor in gen en kelt stat har eks klu siv 
myn dig het.

Sø ker om å få bli Senter for  
frem ra gen de forsk ning
Før ju len 2020 søk te Norsk sen ter 
for hav rett Forsk nings rå det om å bli 
ett av lan dets «Sent re for frem ra-
gen de forsk ning» (SFF). Hvert fem te 
år åp ner Norges forsk nings råd 
(NFR) for søk na der om å bli SFF, og 
har den ne gang hele 1,75 mil li ar der 
kro ner til for de ling på sent re som får 
sine søk na der god kjent.

– Kan du kort for tel le be grun nel sen 
for å søke, og hvor mye dere har søkt 
om?

– En år sak til at vi sø ker, er at mid-
le ne fra NFR og de som UiT bi drar 
med, vil gi oss et stør re hand lings rom i 
valg av forsk nings te ma er og mu lig het 
til å fore ta forsk ning over len ger tid. 
Et SFF sen ter kan få 10 års fi nan si e-
ring.  Det er en lang vei dit og først i 
slut ten av mai får vi vite om vi går vi-
de re til nes te fase og får sen de inn en 
full sten dig søk nad. De beste av de 
som sen der inn full søk nad, går vi de re 
til in ter vju. Sjan sen for å lyk kes er 
re la tiv li ten. Men sum men vi har søkt 
om er rundt  138 mil li o ner kro ner. I 
til legg kom mer bi drag fra UiT og så 
for ven tes det at sen te ret skaf fer an nen 
eks tern fi nan si e ring i lø pet av ti års pe-
ri oden, fra blant and re Norges forsk-
nings råd og EU. Så to tal bud sjet tet blir 
nok be ty de lig stør re.

–  Vi kom mer til å ha et sterkt 
fo kus på tverr fag lig sam ar beid med 
and re fag mil jø er fram over. sier Hen-
rik sen. 

So si alt og øko lo gisk press
Til UiTs ny hets si de for kla rer han at 
hav rett kort kan be skri ves som det 
sett av in ter na sjo na le reg ler som 
regulerer sta ters ret tig he ter og plik-
ter i for hold til ha vets res sur ser og 
an nen bruk av ha ve ne. Kyst sta te ne 
har fått kon troll over na tur res sur-
se ne i sine nære hav om rå der, mens 
stør ste par ten av ha ve ne er fel les for 
alle sta te ne.

– Bak grun nen for og sty ren de for 
forsk nin gen er fle re ut vik lings trekk 
som ut ford rer hav ret ten: Først de 
om fat ten de so si a le og øko lo gis ke 
press som ha vet ut set tes (for) blant 
an net ved kli ma end rin ger, over fis ke, 
tap av bio lo gisk mang fold og for-
uren sing. Vi de re har ny øko lo gisk 
kunn skap reist spørs måls tegn ved 
hav ret tens or ga ni se ring i geo gra fisk 
de fi ner te so ner som i be gren set grad 
tar hen syn til at so ne ne er knyt tet 
sam men gjen nom øko lo gi og and re 
fak to rer, sier Hen rik sen.

Han for kla rer at det også rei ses 
spørs mål om hvor dan hav ret ten er 
eg net til å bi dra til økt rett fer dig het 
mel lom sta ter og til å hånd te re po li-
tis ke spen nin ger.

– I da gens retts sy stem er det de 
rike og res surs ster ke sta te ne som har 
til gang til res sur se ne i fel les om rå-
de ne. Stor mak ter sø ker økt inn fly-
tel se også på ha ve ne, noe som 

blir mer re le van te for retts forsk ning. 
Forsk nings mes sig tror jeg at ut ford-
rin ge ne som føl ge av kli ma end rin gers 
ef fekt på ha vet og det ma ri ne mil jø 
og geo po li tis ke spen nin ger, som eks-
em pel vis Kinas fram vekst, vil ut gjø re 
de stør ste forsk nings ut ford rin ge ne 
for hav retts fors ke re.

– Dere fikk ny lig 30 mil li o ner av 
UiT for å bli et så kalt Au ro rasen ter, 
hva in ne bæ rer det, rent prak tisk?

Det gir oss mu lig het til å an set te 
fle re fors ke re og få mer forsk ning, 
det te om fat ter fle re PhD og post-
dok tor stil lin ger, sier Hen rik sen, som 
i et in ter vju med UiT sin egen 
ny hets si de i be gyn nel sen av ja nu ar i 
år for tal te føl gen de om mil li on til de-
lin gen til hav retts sen te ret:

– Vi er selv føl ge lig vel di ge gla de 
for at vi nåd de opp til å bli Au ro ra-
sen ter, og vi har fått vel di ge gode fag-
li ge vur de rin ger fra komitéen. Det te 
pas set vel dig bra, si den mid le ne vi 
had de fra Jeb sen-stif tel sen gikk ut i 
2019, sa Hen rik sen som for tal te at 
til de lin gen av sta tus som et UiT 
Au ro ra sen ter vil gjø re Norsk sen ter 
for hav rett i stand til å vi de re fø re og 
-ut vik le hav retts forsk nin gen sin. 

For må let med det nye sen ter pro-
sjek tet er fore ta sy ste ma tis ke un der-
sø kel ser av hvil ke gren ser og mu lig he-
ter gjel den de hav rett har til å opp nå 
mål set nin ge ne om bæ re kraf ti ge hav. 
På bak grunn av dis se un der sø kel se ne 
skal forsk nin gen iden ti fi se re mu li ge 
frem ti di ge ut vik lings trekk.

– Nå kan vi hol de fram med 
ak ti vi tet, an set te PhD ‘er og post 
doc’er og fort set te å drive fram le-
den de na sjo nal og in ter na sjo nal 
forsk ning, sier Hen rik sen. 

I til legg til en rek ke fast og mid-
ler ti di ge vi ten ska pe li ge an sat te som 
al le re de er til knyt tet hav retts sen te-
ret, vil sen ter pro sjek tet føre til 
an set tel se av en før s te ama nu en sis, 
fire post dok to rer og tre sti pen dia ter.

Hen rik sen for tel ler at fors ke re 
ved sen te ret også nett opp fikk mid-
ler til et pro sjekt fra Forsk nings rå-
det, og at det te vil bi dra yt ter li ge re 
til mas se ak ti vi tet. 

I da gens retts sy stem  

er det de rike og res surs

ster ke sta te ne som har  

til gang til res sur se ne  

i fel les om rå de ne.
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De siste åre ne har hun holdt smekk ful le kurs for 
ju ris ter og i 2020 valg te 300 jusstu den ter ved UiO hel-
se rett som valg fag. 

I lø pet av åre ne som hel se retts ju rist har Bef ring blant 
an net vært med på pro sjek tet Big Med og IKT Pluss. Hun 
har også skre vet en dok tor av hand ling om «Ge ne tisk kart-
leg ging som grunn lag for per son til pas set me di sin.» 

Gjen nom både IKT Pluss og Big Med, som er et av 
Norges stør ste forsk nings pro sjek ter, har hun bi dratt 
med å iden ti fi se re pro blem stil lin ger og fore slå lov end-
rin ger i takt med ut vik lin gen av me di si nen. 

– Det har nok tid li ge re vært en ten dens til at man 
som me di si ner har veg ret seg for å ten ke at fa get har noe 
med juss å gjø re, el ler at det er be hov for retts vi ten ska-
pe lig forsk ning, men så har man møtt på den ene ju ri-
dis ke bar rie ren et ter den and re, sier Bef ring. 

– Jeg opp le ver imid ler tid at me di si ne re jeg har sam-
ar bei det med har fått stor in ter es se for retts vi ten skap.

Hun pe ker på at jus sen spil ler inn i man ge om rå der 
av hel se ar bei der nes og fors ker nes hver dag: be hand ling 
av men nes ket, opp lys nin ger om men nes ker og bio lo gisk 
ma te ria le, ret ten til hel se hjelp, fri vil lig het og tvang, 
smit te vern og mer. 

Korona og  
smittevernlov
gir nye problemstillinger

Helserett har de siste årene blitt stadig mer 
populært blant jusstudentene, og i takt med 
digitaliseringen øker antallet juridiske problem
stillinger innenfor helsesektoren. Det siste året 
har koronapandemien vist oss hvor viktig 
helserett er for oss alle, mener jusforsker  
Anne Kjersti Befring.

   Tuva Bønke Grønning

– Be stem mel ser i hel se lo ve ne kan være skre vet for en 
an nen si tua sjon enn de mu lig he te ne og ut ford rin ge ne 
som opp står med den ras ke me di sins ke ut vik lin gen. 
Både in ter na sjo nalt og na sjo nalt skjer det sto re ting på 
kort tid nå, sier før s te ama nu en sis Anne Kjers ti Bef ring.

Hun har an svar for hel se rett og «life scien ce» ved det 
ju ri dis ke fa kul te tet ved Uni ver si te tet i Oslo og har for-
dy pet seg i det sta dig mer om fat ten de fel tet hel se rett 
si den 2014. 

FORSKEREN FORTELLER



Anne Kjersti Befring  
(Foto: Annemor Larsen, VG)
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rek ke te ma er som er re le van te å dis-
ku te re, alt fra smit te ap per til spørs-
mål om «port for bud».  

–  Det er vik tig med de batt og 
forsk ning. Vi må opp ar bei de kunn-
skap om pan de mi en og alle re gu le-
rin ger som ble ved tatt, blant an net 
for å vi de re ut vik le lov giv nin gen. 
Dess ver re vil det nok opp stå ut ford-
rin ger med nye epi de mi er el ler pan-
de mi er i vår ge ne ra sjon, mye på 
grunn av mil jø ut ford rin ger, tror Bef-
ring.

Hun trek ker også frem øken de 
an ti bio ti ka re si stens som en stor 
ut ford ring, som også kan gjø re det 
ak tu elt med nye inn gri pen de til tak 
for å be skyt te be folk nin gen i frem ti-
den. 

– Å for stå al vo ret av an ti bio ti ka-
re si stens kan være ut ford ren de. De 
fak tis ke kon se kven se ne kan være at 
vi ikke er i stand til å be hand le 
in fek sjons syk dom mer og and re syk-
dom mer, for eks em pel kreft be hand-
ling, len ger. All avan sert me di sin 
ba se rer seg på an ti bio ti ka.  Det te vil 
på vir ke hvor dan hel se til bu det ut for-
mes, og plik ter og ret tig he ter i den-
ne sam men hen gen, men drei er seg 
sam ti dig om grunn leg gen de mil jø-
ut ford rin ger.  

– Ikke gode nok på  
å klar gjø re fak ta grunn lag
En an nen ut ford ring Bef ring me ner 
å ha sett ty de li ge re un der pan de-
mi en er noe hun var inn om i sin 
egen dok tor av hand ling i 2019, nem-
lig hvor dan ju ris ter for hol der seg til 
fakta som en del av ju ri disk me to de. 

– Jeg sier ofte at ju ris ter ikke er 
gode nok til å klar gjø re hvil ket fak-
ta grunn lag vi bru ker når vi for eks-
em pel kon klu de rer med om det er 
hjem mel el ler ikke, og det te har vir-
ke lig vist seg å slå til un der pan de-
mi en, me ner hun.

Hun me ner å ha sett noen rare 
ut spill un der pan de mi en, som kan 
skyl des uenig het om hvil ken trus sel 
pan de mi en re pre sen te rer. Det er 
ikke all tid klart om uenig he ten skyl-
des vur de rin ger av den fak tis ke 
si tua sjo nen. 

om ret tig he ter også kan gjel de kli-
nisk ut prøv ning, sier hun, og fort set-
ter:

– Ved ge ne tisk kart leg ging opp-
står det spørs mål om pa si en ten kan 
takke ja til et be hand lings til bud 
uten å kjen ne til ge ne tis ke re sul ta ter 
som dan ner grunn laget for til bu det, 
det vil si funn som drei er seg om 
egen ge ne tikk, og hvor dan re sul ta tet 
skal be hand les.  

Bef ring skrev om det te te ma et i 
sin dok tor av hand ling, og har si den 
vei le det fle re stu den ter som både 
har skre vet om ret ten til be hand ling, 
ret tig he ter til å be skyt te seg mot 
in for ma sjon, og re gu le rin ger mo-
der ne me di sin. Høs ten 2020 skrev 
en mas ter stu dent om ret ten og plik-
ten til å dele forsk nings re sul ta ter fra 
kli nis ke for søk.

– Det kan være kre ven de å skrive 
om nye ju ri dis ke te ma er som få har 
skre vet om tid li ge re, men min er fa-
ring er at det kan være mo ti ve ren de 
å prø ve seg som «fors ker» og at det 
pre mie res.  

Epi de mi er og an ti bio ti ka re si stens
Med pan de mi en opp står det prob-
lemsstillinger som er ukjent for de 
fles te, selv om lov giv nin gen byg ger 
på er fa rin ger med epi de mi er og ord-
nin ger for so si al dis tan se ring. Sam ti-
dig rei ses det grunn leg gen de spørs-
mål om hvor dan vi skal vur de re hva 
som er nød ven di ge og for holds mes-
si ge til tak for å be skyt te be folk nin-
gens liv og hel se, og på be kost ning 
av fri hets ret tig he ter. 

Bef ring me ner at det er vik tig at 
ju ris ter en ga sje rer seg og vi ser til en 

Retts li ge spørs mål  
un der pan de mi en
At hel se rett er noe som på vir ker og 
er vik tig for oss alle, har ko ro na pan-
de mi en og smit te vern lo ven vist oss 
ty de lig det siste året, me ner Bef ring. 

– Vi har opp nådd kunn skap om 
det te RNA-vi ru set og sta di ge end-
rin ger (mu ta sjo ner) gjen nom at det 
kart leg ges ge ne tisk. Det har gjort 
det mu lig å ut vik le vak si ner og å 
fast slå kjen ne tegn med de uli ke 
ty pe ne av vi rus. Man må kart leg ge 
både ge ne tik ken til vi ru set og ge ne-
tik ken til men nes ke for å finne ut av 
hva som kan hjelpe oss å be hand le 
men nes ker som blir al vor lig syke av 
syk dom men, sier hun.

– Un der veis i pan de mi en har det 
opp stått retts li ge spørs mål om ret-
ten og plik ten til å dele den ne kunn-
ska pen mel lom hel se virk som he ter 
og land. Det re gu le res både av in ter-
na sjo na le kon ven sjo ner, per son vern-
for ord ning og na sjo nal lov.  

Bef ring vi ser til at det dis ku te res 
hvor dan forsk nings re sul ta ter ved 
be hand ling av al vor lig syke pa si en-
ter skal de les, hvor dan lo ve ne skal 
tol kes når pa si en ten også er for søks-
per son, og sam men hen ger mel lom 
ret ten til for svar lig be hand ling når 
man er ute av stand til å sam tyk ke, 
og nød ven dig be hand ling av hel se-
opp lys nin ge ne. Det er man ge hen-
syn som spil ler inn. 

–  Be hand ling av al vor lig syke 
med covid-19 il lust re rer hvor for 
land sam ar bei der om de ling av den 
kunn ska pen som opp ar bei des 
un der veis. Fle re av dis se pa si en te ne 
har blitt lagt i kuns tig koma, og uli ke 
me to der prø ves ut i håp om at det 
kan ha po si tiv ef fekt, sier Bef ring.

Der som en hel se virk som het 
opp ar bei der ver di full er fa ring med 
en me to de kan de ling av den ne 
kunn ska pen føre til at pa si en ter 
and re ste der får sam me be hand ling. 

–  De ling av kunn skap om hva 
som kan ha ef fekt er en vik tig del av 
det sam ar bei det om å ut vik le ny 
kunn skap. Det opp står spørs mål om 
hvem som får til gang til nye me to-
der som kan være liv red den de og 

Jeg opp le ver at  

me di si ne re jeg har  

sam ar bei det med  

har fått stor in ter es se  

for retts vi ten skap
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for sik ti ge med po le mi se ring og 
bom bas tis ke ut spill når det er usik-
ker het om de ju ri dis ke spørs må le ne, 
me ner Bef ring.

– Det er nød ven dig med en kri-
tisk de batt, blant an net for di full-
mak te ne i lo ven er så vide. På stan der 
om at ka ran te ne ord nin gen er en 
retts lig ny vin ning og in ne bæ rer 
in ter ne ring kan for eks em pel ska pe   
for vir ring, frykt el ler sinne, og føre 
til at til ta ket ikke over hol des. 

Bef ring har selv fle re gan ger kas tet 
seg inn i de bat ten. I Af ten pos ten den 
21. ja nu ar kri ti se rer hun re to rik ken i 
et de batt inn legg sig nert ni pro fes so rer 
i for bin del se med et nytt lov for slag 
om port for bud, og om ka ran te ne. 

De ni pro fes so re ne, blant an net 
jus pro fes sor Hans Pet ter Gra ver, 
skrev at «port for bud er for land som 
ikke sto ler på inn byg ger ne sine». 
Bef ring men te re to rik ken om ka ran-
te ne og port for bud, kan gi næ ring til 
mis til lit og kon spi ra sjons teo ri er. 

«I en kri se vis kes skil le ne mel lom 
de mo kra tis ke retts sta ter og au to ri-
tær sty ring ut. Der for er det spe si elt 
vik tig å opp rett hol de en kri tisk 
of fent lig het» svar te pro fes so re ne. 

De bat ten fort sat te i Dags nytt 18 
den 21. ja nu ar mel lom Bef ring og 
Gra ver. Bef ring sier hun me ner det 
pri mæ re er hvor dan myn dig he te ne 
skal iva re ta hel se og liv og me ner 
aka de mi ke re bør ten ke gjen nom 
re to rik ken. 

–  Vår rol le som aka de m ia er å 
blant an net dis ku te re myn dig he te-
nes til tak un der alle for hold. Der for 
er det vel dig bra at vi også har den ne 
dis ku sjo nen, svar te Gra ver i Dags-
nytt 18. 

Han på pe ker at si tua sjo nen ikke 
er hver dags kost, og at det der for er 
god grunn til dis ku sjon. 

– Det er for skjell på å dis ku te re 
inn hol det av på stan der og virk nin-
gen av på stan der, sa Gra ver.

– Det vil all tid være slik at det 
dan ner seg kon spi ra sjons teo ri er om 
myn dig he te nes til tak i vis se grup per, 
så skul le man føl ge Bef ring her så 
skul le man alt så ikke kri ti se re myn-
dig he te ne over ho det. 

på hvor dan hun me ner ju ris ter 
re age rer in tui tivt. 

– Det er jo vik tig å få en par la-
men ta risk for ank ring un der en kri se, 
selv om re gje rin gen har full mak ter 
til å be skyt te lan det og be folk nin gen 
i krig og kri ser, sier hun.

Hvor dan utkastet fra vek man ge 
van li ge saks be hand lings ru ti ner skal 
få ju ris ter til å re age re, un der stre ker 
Bef ring, men sy nes li ke vel noen av 
re ak sjo ne ne var kraf ti ge.

–  Når du ser på utkastet og den 
en de li ge ver sjo nen er det ikke de 
sto re for skjel le ne man skul le tro 
utfra re ak sjo ne ne, når man vet at de 
som re ager te ble for nøy de med det 
en de li ge re sul ta tet. Det har vært en 
læ rings pro sess for oss alle. 

Bef ring pe ker på at rettstaten har 
end ret seg mye si den 1814, blant 
an net gjen nom mer om fat ten de 
de le ga sjo ner fra Stor tin get når det 
gjel der lov giv nings myn dig het, både 
til for valt nin gen og re gje rin gen, men 
også til in ter na sjo na le or ga ni sa sjo ner. 

– Hvis du ser på Grunn lo ven fra 
1814 tok den ikke høy de for in ter-
na sjo na li se rin gen og veks ten i for-
valt nin gen og vel ferds sta ten.  Den 
tok hel ler ikke høy de for nye ut ford-
rin ger med mil jø og hel se.  Dis se tin-
ge ne hen ger tett sam men, og gir nye 
og grunn leg gen de ut ford rin ger i dag.

De batt om re to rikk
Fors ke re og and re som vet at de lyt-
tes til av of fent lig he ten bør være 

–  Hva be tyr det at vi ram mes av 
en glo bal pan de mi? For å kun ne 
be nyt te smit te vern lo ven må det vur-
de res hvor dan vi ru set kan ka te go ri se-
res et ter le gal de fi ni sjo ne ne i smit te-
vern lo ven. Den ne lo ven kan ikke 
be nyt tes for syk dom mer som ikke er 
all menn far lig og fle re be stem mel ser 
er for be holdt «al vor li ge ut brudd av 
all menn far li ge smitt som me syk dom-
mer. I den ne si tua sjo nen har Stor tin-
get gitt svært vide full mak ter.  

Re age rer in tui tivt
Bef ring me ner ju ris ter ofte re age rer 
på re fleks.

– Vi skal være be skyt te re av 
retts  sta ten og spørs må let er hvor dan 
de grunn leg gen de ret tig he te ne til 
fri het og be skyt tel se mot ska de li ge 
virk nin ger av pan de mi en skal 
av vei es, sier hun.

– Selv om det ikke frem går ty de-
lig av Grunn lo ven at ret ten til 
be skyt tel se av hel se hø rer til men-
nes ke ret tig he ten, må det tas med i 
av vei nin ge ne. Jeg me ner at det er 
kuns tig å skille klart mel lom rettsta-
ten, de mo kra ti et og men nes ke ret tig-
he ter, når inn grep un der en pan de mi 
skal vur de res. Men nes ke ret tig he ter 
er en del av retts sta ten og det er ikke 
slik at det kun er dom sto le ne som 
hånd he ver retts sta tens prin sip per, 
noe jeg er inne på i min dok tor av-
hand ling.

Bef ring trek ker frem ar bei det 
med ko ro na lo ven som et eks em pel 

I januar stengte kjøpe- 
sentere over store deler  
av Østlandet. (Foto: Terje 
Bendiksby / NTB)
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im mun te ra pi når ikke an nen hjelp 
vir ker. Det te kan være brudd med 
dis kri mi ne rings for bu det og lik hets-
nor mer me ner hun.

– Min på stand er at barn får et 
dår li ge re be hand lings til bud i dag 
for di de i for stor grad ute luk kes fra 
mo der ne me di sins ke be hand lings-
me to der som in ne bæ rer kli nisk 
ut prø ving for di de ikke er sam tyk ke-
kom pe ten te, sier Bef ring.

Jus fors ke ren har ny lig bi dratt til 
en ut red ning der en av fle re kon klu-
sjo ner var at sam tyk ke kom pe tan se 
ikke nød ven dig vis kan være et ute-
luk kel ses kri te ri um og skal skrive en 
ar tik kel om ret tig he ter og plik ter 
ved be hand ling av barn med mo-
der ne me di sin.   

–  Vi snak ker ikke om eks pe ri-
men tell be hand ling, men å prø ve ut, 
spe si elt når det gjel der syke barn 
hvor man ikke len ger har noe å til by. 
Med voks ne som for eks em pel har 
lym fe kreft vil man prø ve ut im mun-
te ra pi hvis ikke an nen be hand ling 
vir ker. Det er hel ler ikke hold bart å 
be hand le barn som små voks ne i 
den ne sam men hen gen, det vil si at 
de gis sam me be hand ling som 
voks ne bare i mind re do ser.  

Vil ha fle re hel se ju ris ter
Til tross for en vold som øk ning i 
in ter es sen for hel se rett, spe si elt 
et ter pan de mi en, er det få jus fors-
ke re som fors ker på den ne ty pen 
pro blem stil lin ger i Norge, me ner 
Bef ring, som har som mål å styr ke 
re krut te rin gen. 

Hun me ner det bør ut vik les ster-
ke re mil jø er og er opp tatt av å ar-
bei de na sjo nalt, nor disk og in ter na-
sjo nalt.  

Bef ring le der det nor dis ke nett-
ver ket Nor dic Permed Law, som er 
et ny etab lert forsk nings nett verk for 
fors ke re og and re ju ris ter som job-
ber med spørs mål re la tert til ny mo-
der ne hel se rett, me di sinsk tek no lo gi 
og per son til pas set me di sin. 

–  I Norge blir det sta dig fle re 
hel se ju ris ter, men på uni ver si te te ne 
er det kun noen få i Oslo, noen få i 

Bergen og noen få i Tromsø. Når 
man ser til and re land er det fle re 
ste der etab lert stør re forsk nings-
sent re som kun job ber med retts vi-
ten ska pe lig forsk ning in nen hel se, 
for tel ler hun. 

Bef ring sier hun er enig i be ho-
vet for de batt og vi ser til at det er 
det hun kal ler for vir ren de re to rikk 
hun kri ti se rer.   

Til Ju ris ten sier hun at hun 
me ner vi kun ne fått sto re de mon-
stra sjo ner i Norge som i Frank ri ke, 
hvor det har vært sto re de mon stra-
sjo ner mot både smit te vern til tak og 
å vak si ne re seg. 

–  Vi må ta et an svar for sak lig 
for mid ling og kri tisk de batt om 
smit te vern til tak uten å be nyt te re to-
ris ke grep som kan un der gra ve til li-
ten til det som er av gjø ren de for å 
be gren se smit te spred ning, for eks-
em pel ka ran te ne ord nin gen.  Det er 
grunn til å dis ku te re lov for slaget om 
port for bud, men jeg re ager te på at 
det te for slaget ble sam men lig net 
med til tak i land med en au to ri tær 
his to rie når det te til ta ket er knyt tet 
til smit te si tua sjo nen, for eks em pel i 
Ne der land og Ca li for nia. 

Sam tyk ke og hel se hjelp
Bef ring trek ker også frem ar bei det 
og pro ses sen med smit te ap pen som 
et tema for nær me re retts vi ten ska-
pe lig forsk ning.

–  Den ne ap pen ble stan set på 
grunn av at den ble vur dert som ufor-
holds mes sig for di smit te ni vå et var 
lavt i juni. Hva lig ger i en for holds-
mes sig hets vur de ring? Når du skal 
vur de re for holds mes sig het in nen hel-
se – kan du da gjø re det uten å ten ke 
på sce na rio er for liv og men nes ker? Er 
det bare snakk om for holds mes sig het 
knyt tet til be hand ling av per son opp-
lys nin ger? spør hun. 

Hun på pe ker igjen at in nen for 
hel se er ofte mu lig he ten for be hand-
ling av men nes ker av hen gig av at 
man får til gang på data, og det er 
ikke all tid slik at de som mot tar hel-
se hjelp er i stand til å sam tyk ke.

– Så en over dre ven bruk av sam-
tyk ke kan føre til at men nes ker ikke 
får for svar lig hel se hjelp og at de som 
ikke er sam tyk ke kom pe ten te ute-
luk kes fra hel se hjelp som in klu de rer 
me to der som prø ves ut for å gi nød-
ven dig hel se hjelp, for eks em pel 

Anne Kjersti Befring 
An svar lig for hel se rett og «life 
scien ce» ved det ju ri dis ke fa kul
te tet ved Uni ver si te tet i Oslo, og 
har job bet med hel se rett si den 
2014.

Har ut gitt ar tik kel sam ling om 
kuns tig in tel li gens og big data i 
hel se sek to ren. I 2019 ga hun ut 
bo ken: Per son til pas set me di sin. 
Retts li ge per spek ti ver, som var 
ba sert på dok tor av hand lin gen 
hen nes. 

Bef ring har le det det ju ri
dis ke ar bei det de av slut te de 
forsk nings pro sjek te ne: Big Med 
og IKT Pluss, og er med på fle re 
nye pro sjek ter.   

Bef ring le der det nor dis ke 
nett ver ket Nor dic Permed Law 
av ju ri dis ke fors ke re og and re. 

I 2021 er hun med på fle re 
forsk nings søk na der som drei er 
seg om alt fra kuns tig in tel li gens 
til hvor dan pan de mi en er hånd
tert i de nor dis ke land, og skal gi 
bi drag til fle re nye bø ker, blant 
an net om kri se re gu le ring (Høg
berg, Holm øy vik og Eriksen).
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Stortinget glemmer 
de kvinnelige  
professorene

bilde. Sigrun Wessel Svenkerud og Brit Bolken Ballangrud, 
begge førsteamanuensiser ved Universitetet i Sørøst-
Norge, tok utgangspunkt i 2002 artikler publisert i VG og 
Aftenposten. 

De fant kvinnelige professorer i 21 prosent av sakene, 
mens 79 var mannlige professorer, skriver Kilden. 

De skriver videre at de kvinnelige journalistene bru-
ker kvinnelige professorer som kilder i 30 prosent av 
sakene, noe som er litt mer enn populasjonen av kvinne-
lige professorer skulle tilsi på tidspunktet. Tallene ble 
hentet inn i 2016, da det var 27 prosent kvinnelige pro-
fessorer i Norge og 73 prosent menn. 

Til Kilden påpeker Svenkerud at kvinnelige profes-
sorer oftere er representert i saker om for eksempel sex 
og samliv eller helse enn mennene. De mannlige profes-
sorene er oftere representert innen meningssjangrene. 

Liten økning
Mens andelen kvinnelige førsteamanuenser har økt 
fra 37 til 49 prosent i perioden 2009 til 2019, har 
andelen kvinnelige professorer i samme periode økt 
fra 20 prosent til 32 prosent, skrev Forkerforum i juni 
2020. 

Andelen blant nye professorer var 42 prosent kvinner. 
I et notat om kjønnsbalanse i forskning skriver NIFU 

(Nordisk institutt for studier av innovasjon, forskning og 
utdanning) at kvinner ofte er i flertall i starten av karrie-
ren, men at dette avtar oppover i karriereløpet. 

En oversikt Khrono publiserte våren 2020 viste at 
Universitetene i Oslo, Bergen og Tromsø, hadde en kvin-
neandel på henholdsvis 33, 30 og 38 prosent blant pro-
fessorene. 

På talerstolen og i skriftlige spørsmål er det 
menn som dominerer.

   Tuva Bønke Grønning

En gjennomgang Khrono gjorde rett før nyttår av hvor 
mange norske professorer som er nevnt på Stortingets 
talerstol eller i skriftlige spørsmål i 2020 viste at kun 18 
prosent var kvinner.

Ifølge avisas tall ble professorer nevnt 67 ganger, og i 
seks av tilfellene var det kvinner. 

Jussprofessor Benedikte Moltumyr Høgberg, som er 
en av de seks, sier til Khrono at hun tror man ville fått 
ganske like tall hvis man så på saker i media.

— Det er såpass brutalt at når man ønsker å bringe 
autoritet inn i diskusjonen, så skyver man gjerne en høy, 
mørk mannlig professor fremfor seg. For det man leter 
etter rent psykologisk er autoritet. I dette spillet vil kun 
kvinner som oppfattes som spesielle autoriteter eller de 
som jobber med fagområder som er kvinnedominert, bli 
nevnt. Men i det øyeblikket man finner en mann, så vel-
ger man menn, sier Høgberg til Khrono.

På lista Khrono laget over hvem som ble nevnt på 
Stortinget er det tydelig jussprofessorer som dominerte 
i 2020. 

I media
En studie publisert i 2019 hvor forskerne hadde sett på 
hvordan mediene fremstiller professorer ga et lignende 



Foto: Peter Mydske/Stortinget
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– Det finnes knapt et eneste 
rettsområde i norsk rett  

som ikke er berørt i større 
eller mindre grad  

av EØS-retten

EU-/EØS-rettsutviklingen går  
som regel på høygir, og det er  

et vell av materielle og metodiske 
problemstillinger som er 

overmodne for forskning, sier 
professor Christian Franklin.

  Ole-Martin Gang nes

Chris ti an Franklin er pro fes sor ved Uni ver si te tet 
i Bergen og le der der, sam men med post dok tor Kristian 
Strømsnes, en fors ker grup pe in nen EU/EØS kon kur-
ran se- og mar keds rett.  

Fors ker grup pen be står av 10-12 fors ke re som ar bei-
der med uli ke pro blem stil lin ger in nen for kon kur ran se-
rett, stats støt te rett, of fent li ge an skaf fel ser og mer ge ne-
rell EU/EØS-rett. 

– Vi mø tes ukent lig til fag lun sjer og so si alt sam vær. 
Da fors ker grup pen ble etab lert for vel ti år si den var vi 
en gan ske li ten grup pe som fo ku ser te på å være en res-
surs for våre kol le ga er ved fa kul te tet og UiB gjen nom 
in tern se mi na rer. Men fors ker grup pen har fått en so lid 

FORSKEREN FORTELLER
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kjen te tids skrif ter na sjo nalt og in ter-
na sjo nalt som er med på å på vir ke 
po li tis ke og ju ri dis ke be slut nin ger 
som tref fes. Det fin nes nok fle re eks-
emp ler på ak ku rat det i fra de siste 
åre ne, som blant an net ut gi vel ser 
om er fa rin ge ne et ter 25 år med 
EØS-av ta len, og om nors ke dom sto-
lers noe ste mo der lig be hand ling av 
bor ger skaps di rek ti vet i prak sis.

Nors ke ju ris ters kunn skap
– Hvil ke ut ford rin ger er det på det te 
forsk nings fel tet – hva bør det fors kes 
mer på?

– Helt uav hen gig av NAV-skan-
da len, kun ne nok indremarkedsjus-
sen og reg le ne om fri be ve ge lig het 
for tjent litt mer og sær skilt opp-
merk som het. EU-/EØS-retts ut vik-
lin gen går som re gel på høy gir, og 
det er et vell av ma te ri el le og me to-
dis ke pro blem stil lin ger som er over-
mod ne for forsk ning. Vi er for øv rig 
også på jakt et ter in ter es ser te kan di-
da ter til å skrive doktoravhandling 
nå, så hvis noen fø ler seg kal let er 
det bare å ta kon takt.

– I lys av NAV/EØSsa ken; hvor
dan er kunn ska pen i Norge om EU/
EØSrett? 

– Ge ne relt kan det vir ke som 
om EU-/EØS-kunn ska pen blant 
nors ke ju ris ter er noe ge ne ra sjons-
be stemt. Hvor godt kjenn skap til 
EØS-ret ten man skal kun ne for-
ven te at ju ris ter som ble ut dan net 
for 20, 30 el ler 40 år si den skal ha 
er kan skje ikke så godt å si. Men jeg 
fø ler at de kan di da te ne som vi har 
ut dan net ved UiB sær lig de siste 
10-15 åre ne for la ter oss godt skik-
ket for å hånd te re EU-/EØS-retts-
li ge pro blem stil lin ger de even tu elt 
skul le møte på i prak sis. 

– Det er nok en stør re jobb å gjø-
re når det gjel der et ter ut dan nings til-
bu det. Jeg har bi stått i for skjel li ge 
dags kurs for Bergen ting rett og 
Gu la ting det siste året, og det er jo 
flott å se at in ter es sen for EØS-ret-
ten har økt. Men på sikt spørs det 

– Det fin nes nok man ge må ter å 
måle slik «im pact» på. Un der vis nin-
gen vår er forsk nings ba sert, og bi drar 
na tur lig vis til å ut dan ne ju ris ter som 
skal være skik ket til yr ket. Men fors-
ker grup pen vår be sit ter en svært 
et ter trak tet og bred kom pe tan se som 
gjør at vi også bi drar til sam funns ut-
vik lin gen på fle re and re må ter – som 
for eks em pel gjen nom re gje rings opp-
nevn te ut valg, og som med lem mer i 
Kon kur ran se kla ge nemn da og i Kla ge-
nemn da for of fent li ge an skaf fel ser. 
EU-/EØS-retts kom pe tan sen vår er 
også godt ut nyt tet i lovutvalgsarbeid. 

– Pro fes sor Hal vard Fred rik sen er 
for eks em pel opp nevnt som le der for 
lov ut val get som skal gjen nom gå 
trygde  lov giv nin gen og for hol det til 
in ter na sjo na le av ta ler med be tyd ning 
for trygde ko or di ne ring i kjøl van net 
av NAV-sa ken. Min egen forsk ning 
har de siste åre ne dreid seg mer i ret-
ning av fri be ve ge lig het av per so ner 
og EU-bor ger skaps reg le ne, og ført til 
opp drag for NAV om å skrive en rap-
port sam men med gode kol le ga er 
ved UiO og UiT om hvor dan fol ke-
tryg dens reg ler skal tol kes ut fra 
EØS-for plik tel se ne som lig ger bak. 
Jeg har også bi stått set te riks ad vo ka-
ten og på ta le myn dig he ten i NAV-sa-
ke ne som for ti den på går ved EFTA-
dom sto len. 

– And re sam funns bi drag som 
forsk nin gen vår gir er nok mer sub-
ti le, som når vi pub li se rer ar tik ler i 

til vekst de siste åre ne. I dag er virk-
som he ten vår langt mer ut ad ret tet, 
både na sjo nalt og sær lig in ter na sjo-
nalt, sier Chris ti an Franklin. 

De for val ter også en sta dig vok-
sen de un der vis nings por te føl je i 
EU-/EØS-retts li ge em ner og hol der 
eks ter ne se mi na rer som er åpne for 
både stu den ter, kol le ga er og and re 
in ter es ser te. 

– Som en av to le de re for fors-
ker grup pen har det vært utro lig gøy 
å føl ge den ne ut vik lin gen fra inn si-
den. Og det er vel dig mye spen-
nen de i vente i ti den som kom mer 
også. 

– Hva er din bak grunn og hvor for 
in ter es sen for det te fag om rå det?

– Jeg er fak tisk full blods eng elsk-
mann. Men fa mi li en min flyt tet til 
Norge da jeg var 5 år og jeg gikk van-
lig norsk sko le gang. Et ter vi de re gå-
en de gikk vei en vi de re til Man ches-
ter, Stock holm og Lon don for å ta 
jus stu di et, og jeg er ut dan net som 
bar ris ter. Et ter hvert vend te jeg snu ta 
«hjem» til Norge og til aka de m ia. 
Mitt før s te møte med EU-ret ten var 
fak tisk noe ublidt – det var uten tvil 
det mest kre ven de fa get jeg stu der te i 
Eng land. Men jeg er nys gjer rig av 
na tur og li ker ut ford rin ger, og tok 
der for en LLM-grad i EU-rett ved 
Uni ver si te tet i Stock holm. Det var 
her min in ter es se og li den skap for 
fa get vir ke lig ut vik let seg. 

– Det er et eks tremt dy na misk 
felt, og man læ rer nye ting hele 
ti den. Det er fle re som kan skje ten-
ker at EU-/EØS-ret ten er et eget 
fag, men det blir ikke helt rik tig – 
EU/EØS-ret ten spen ner over de 
al ler fles te fag om rå der, og kre ver 
frem for alt at man har et vel dig godt 
grep om na sjo nal ret ten. Min er fa-
ring er at det ofte er ge ne ra lis te ne 
som blir de beste EU-/EØS-retts-
eks per te ne.

Bi dra get
– Hvil ket «sam funns bi drag» gir den ne 
forsk nin gen og hvor for den er vik tig?

Min er fa ring er at det ofte 

er ge ne ra lis te ne som blir 

de beste EU/EØSretts

eks per te ne
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dis ke fa kul te te ne som skal bi dra til å 
styr ke EØS- og tryg de retts lig forsk-
ning i åre ne frem over, og det er gle-
de lig. 

– Men for å kun ne av dek ke og 
løse kom plek se EU-/EØS-retts li ge 
pro blem stil lin ger i prak sis kre ves 
nok en langt mer om fat ten de sats-
ning, og vi ven ter spent på å se hva 
sig na le ne blir. Det er vel in gen godt 
be vart hem me lig het at retts vi ten-
ska pe li ge pro sjek ter ge ne relt ser ut 
til å havne langt nede i bun ken over 
pri ori ter te forsk nings pro sjek ter i 
NFR.

– Må man være EUtil hen ger for 
å jobbe med den ne forsk nin gen? El ler 
blir man det?

– Ab so lutt ikke, på noen av punk-
te ne! Min egen in ter es se for EU-/
EØS-ret ten ba ser te seg ikke i en 
ut pre get «Ja/Nei til EU/EØS»-hold-
ning, men sna re re fra en vok sen de 
nys gjer rig het om hvor dan det te 
retts sy ste met var med på å for me 
sam fun net vi le ver i og i de na sjo na le 
retts sy ste me ne til med lems lan de ne. 
Jo mer man læ rer om EU-sy ste met, 
jo mer for står man at man har igjen å 
lære. Og at det nep pe er nød ven dig 
el ler for ut satt at man vil ende opp 
med en kla re re po li tisk over be vis-
ning i den ene el ler and re ret nin gen 
som et re sul tat av ens egen, ob jek ti ve 
retts vi ten ska pe li ge forsk ning. 

for mid ling av EØS-retts forsk nin gen 
vår. Bre xit før te til en enorm in ter es-
se vekst for EØS-retts lig kunn skap i 
ut lan det, noe vi har for søkt å ut nyt te 
til det ful le. 

– Både gjen nom det vi skri ver, 
samt ved å del ta i in ter na sjo na le 
kon fe ran ser og se mi na rer for å opp-
ly se om det sære gne EØS-sam ar bei-
det, og hvor dan det på godt og 
vondt har vært med på å for me 
retts stil lin gen i Norge. Ver di en av 
det te opp lys nings ar bei det uten for 
Norge har nok len ge vært gan ske 
un der vur dert.

– Hvor dan er det med ram me vil
kår og fi nan si e ring av ditt forsk nings
felt? 

– Det fin nes vel knapt en fors ker 
som ikke me ner at de res felt er 
underoppskattet og un der fi nan si ert! 
Men fors ker grup pen vår har fak tisk 
hatt vel dig god back ing in ternt ved 
Det ju ri dis ke fa kul tet, UiB. Kon kur-
ran se- og mar keds ret ten har len ge 
vært et pri ori tert satsningsområde, 
som har latt oss sak te, men sik kert 
bygge opp et so lid forsk nings mil jø. 
Vi har også bi dratt selv ved å skaf fe 
eks tern fi nan si e ring til fle re forsk-
nings pro sjek ter gjen nom både NFR, 
Fi nans mar keds fon det og Pris re gu le-
rings fon det. Kunn skaps de par te men-
tet har også ny lig be vil get mid ler til 
et fel les pro sjekt mel lom de tre ju ri-

om ikke et mer hel het lig opp legg 
bør kom me på plass som er åpen for 
alle ju ris ter, og at det øre mer kes res-
sur ser til det te. 

– Som et lav ters kel til bud vil jeg i 
mel lom ti den an be fa le alle som måt te 
øns ke å vite litt mer om EU-/EØS-
retts ut vik lin gen å mel de seg inn i 
Norsk for en ing for Eu ro pa rett, som 
jeg for ti den le der. For skarve 200,- i 
året er det mye EU/EØS-retts kunn-
skap å hen te fra se mi na re ne som hol-
des her, re kla me rer Franklin. 

– Hva kan Norge lære av NAV/
EØSsa ken?

At det knapt nok fin nes et enes te 
retts om rå de i norsk rett som ikke er 
be rørt i stør re el ler mind re grad av 
EØS-ret ten i dag. Og at juss ut dan-
nel sen ikke er noe man blir fer dig 
med på fem år, men er fak tisk en 
livs lang læ rings pro sess. Det er vik tig 
å ha et hel het lig EU-/EØS-retts lig 
un der vis nings til bud for våre stu den-
ter og på et ter ut dan nings si den. 

– Ved UiB til byr fors ker grup pen 
vår al le re de syv valg em ner som til 
sam men dek ker de mest sen tra le 
ma te ri el le om rå de ne i EU-/EØS-
ret ten. Også må vi nok se litt nær-
me re på hvor dan vi skal sør ge for at 
EU-/EØS-retts li ge pro blem stil lin-
ger bedre kan in te gre res i and re fag 
på mas ter stu di et i retts vi ten skap. 

Forsk nings for mid ling
– Har du noen tan ker om for mid ling 
av forsk ning? Er det noe som bør gjø
res an ner le des?

– Der som forsk nin gen man 
be dri ver skal kun ne på vir ke må den 
syn lig gjø res. Det er na tur lig vis vik tig 
å ut nyt te de tra di sjo nel le pub li se-
rings ka na le ne som all tid har vært 
brukt – «pub lish or per ish» gjel der 
like mye i dag som før. Med lem me ne 
i fors ker grup pen vår bi drar også ofte 
med kro nik ker og ut ta lel ser i me dia, 
og er ofte å le ses i Rett24 og EFTA 
Stu dies Blog. Men jeg tror fors ker-
grup pen vår skil ler seg ut en del gjen-
nom en mer ut pre get in ter na sjo nal 

 Ledige stillinger i rettsvitenskap

Søknadsfrist: 28. februar 2021

•  professor / førsteamanuensis / førstelektor
•  høgskolelektorer i Molde og Kristiansund

Les mer om og søk på stillingene på himolde.no/om
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enkeltssaker er det likevel en fin 
arbeidsmetode å ha med seg. Vi 
lærer også utrolig mye om språk og 
skriving, sier hun.

Mye jobb
Calligaro Ingebrigtsen trekker frem 
tid og ro til å jobbe med et tema 
over lang tid som årsaker til at hun 
valgte forskerlinjen. Et godt oppføl-
gingsopplegg og stillingene som 
vitenskapelig assistent som ble 
utlyst var også en drafaktor.

– Det er ganske mye jobb, og en 

tent innen arbeidsrett begynte hun å 
fundere på hvordan hun kunne 
kombinere de to temaene.

Valget falt til slutt på å skrive 
masteroppgave om bruk av religiøse 
plagg og symboler på arbeidsplas-
sen.

– Som halvt ansatt og halvt stu-
dent får man et unikt innblikk i 
hvordan man driver med juridisk 
forskning som er nyttig å ha med seg 
uansett hva man ønsker å gjøre 
videre. Skulle man ende opp som 
advokat som jobber mest med 

– Som jusstudent lærer du 
å løse konkrete tvister, men  
får lite innblikk i jusforskning

Ved UiB har rekord-
mange jusstudenter 
valgt forskerlinjen. 

   Tuva Bønke Grønning

I 2019 valgte fire jusstudenter for-
skerlinjen  ved Universitetet i 
Bergen, en slags utvidet masteropp-
gave hvor studentene forker på et 
selvvalgt tema med tett oppfølging 
av fakultetsansatte. I år var antallet 
som valgte linjen 15.

– Det er på våren man søker, og 
kanskje mange som hadde tenkt på 
utveksling innså at det kunne bli 
vanskelig på grunn av pandemien, 
tror Dina Calligaro Ingebrigtsen.

Det var i alle fall tilfelle for 
henne: hun hadde en stund veid opp 
og ned mellom forskerlinjen  og 
utveksling. Nå er hun et halvår inn i 
programmet, og trives godt med val-
get.

– Vi får prøve og lære oss en 
arbeidsmetode som man bruker når 
man jobber som stipendiat, og som 
man ikke har noe særlig av ellers på 
jusstudiet, sier hun.

Calligaro Ingebrigtsen forteller 
at hun er spesielt opptatt av men-
neskerettigheter i jussen, og da hun i 
tillegg til forskerlinjen  ble ansatt i 
halv stilling som vitenskapelig assis-

Dina Calligaro Ingebrigtsen
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skape dyptpløyende analyse og stille 
kritiske spørsmål ved samspillet 
mellom juss og samfunn.

– Slik sett er forskerlinjen en 
grunninvestering i en fremtidig juri-
disk karriere, spesielt innenfor aka-
demia. I dag er flere av forskerlinjens 
tidligere studenter stipendiater på 
PhD-programmet på fakultetet, sier 
hun. 

Mange UiO-ansatte tidligere vit.ass
Ved Det juridiske fakultet på UiO 
har jusstudentene mulighet til å 
velge mellom en 30 eller 60-poengs 
masteroppgave, hvor 60-poengsop-
pgaven ligner noe på forskerlin-
jen ved UiB.

Det er i praksis de studentene 
som ansettes som vitenskapelige assis-
tenter som velger den største master-
oppgaven, omtrent 40–50  studenter 
hvert år.

Studiedekan Tarjei Bekkedal 
beskriver vit.ass-ordningen som helt 
sentral i rekrutteringen til universite-
tet.

– Vi  har ingen utfordringer med 
rekruttering. Vi har en aktiv, 
men nøktern tilnærming til det. Det 
er forskjell på å jobbe som advokat 
og å jobbe i akademia, og vi vil ikke 
pushe noen, sier han.

Studentene som er vitenskape-
lige assistenter får tett oppfølgning 
og deltar aktivt i det akademiske mil-
jøet. Bekkedal vet ikke hvor mange 
som ender opp i akademia senere, 
men forteller at veldig mange av de 
ansatte ved fakultetet har vært viten-
skapelig assistenter tidligere.

Han opplever at det vanligste er 
at man velger å jobbe med noe annet 
noen år før man vender tilbake til en 
eventuell jobb på universitetet.

Ellers dette semesteret har fakul-
tetet sett en økning på nærmere 50 
prosent i antall avlagte valgfagseksa-
mener, noe som er mye mer enn det 
som kan forklares med at  utveks-
lingsmuligheter har falt bort.

– Det har vært en veldig kre-
vende situasjon, men lærerne, admi-
nistrasjonen og studentene selv har 
gjort en kjempejobb, sier Bekkedal.

forskertalenter, stilles det samme 
formelle karakterkravet som ved 
opptak til PhD-programmet.

– I dag fremhever vi samtidig at 
forskerlinjen gir kompetanse som 
også er relevant og aktuell for en 
rekke andre jobber som krever god 
juridisk metode og bred kunnskap 
om hvordan man skriver grundig og 
solid om rettslige problemstillin-
ger. Dette har gitt bred rekruttering 
blant de aller beste jusstudentene.

På forskerlinjen  er hver stu-
dent knyttet til en forskergruppe og 
har en individuell veileder.

– Forskerlinjen har dessuten et 
bredt felles emneprogram som strek-
ker seg gjennom hele studieåret. Her 
samles alle forskerlinjestudentene og 
jobber med blant annet juridisk 
metode, klart språk, tydelig formidling 
og målrettet prosjektpresentasjon. 
Det siste er viktig fordi forskerlinje-
studentene legger fram prosjektene 
sine i flere, ulike forskningsmiljøer 
gjennom hele studieåret, sier Sæther 
Mæhle.

– Forskerlinjen gir også konkret 
erfaring med hvordan man arbeider 
som rettsforsker og innsikt i hva 
rettsvitenskap og rettsvitenskapelig 
forskningsmetodikk generelt sett går 
ut på. Det felles emneprogrammet 
har derfor flere aktiviteter sammen 
med PhD-programmet på fakultetet. 
Forskerlinjeløpet gir altså variert fag-
lig fordypning samtidig som man 
hele tiden har sin egen oppgaveskri-
ving i fokus.

Hun mener at gjennom  å lære 
om rettsvitenskap – og å få en sma-
kebit på det å være rettsforsker selv 
– trener man på å trekke opp brede 
perspektiver på rettslige spørsmål, 

del mer utfordrende enn jeg hadde 
trodd. Men det er utrolig spennende 
å kunne fordype seg på den måten, 
selv om det til tider kan være ganske 
slitsomt – i alle fall nå med mye 
hjemmekontor.

Om hun ender opp i akademia 
selv er ikke studenten sikker på 
ennå, men opplever at mange jus-
studentene ikke er fremmed for tan-
ken.

– Som jusstudent lærer du å løse 
konkrete tvister, men får kanskje litt 
lite innblikk i jusforskning, sier 
Calligaro Ingebrigtsen.

Hun peker også på at det ofte er 
de store firmaene som er synlige på 
fakultetet ettersom de sponser 
arrangementer og er på stands.

– Det vil være dumt om studen-
tene tenker at dette er det eneste 
som finnes. At fakultetet er mer til 
stede, markedsfører seg selv som 
arbeidsgiver og tilbyr denne mulig-
heten er veldig viktig.

Satset på rekruttering
Synne Sæther Mæhle er  emneans-
varlig ved forskerlinjen og professor 
ved Det juridiske fakultet. Hun for-
teller at fakultetet har satset sterkt 
på å rekruttere til forskerlinjen dette 
studieåret. Søkerne ble tilbudt en 
rekke stipender, både fra eksternfi-
nansierte prosjekter og av fakultetet, 
og det ble opprettet flere vit.ass.
stillinger spesialdesignet for å kunne 
jobbe for en forskningsgruppe og 
skrive en masteroppgave samtidig.

– Tre av vit.ass.-stillingene er 
finansiert av fakultet, og tre er knyt-
tet til et nasjonalt forskningsprosjekt 
om rammevilkår og regelverk i hav-
bruksnæringen. Samtidig ga vi mål-
rettet informasjon om de gode 
mulighetene på forskerlinjen: Vi til-
byr tett oppfølging, mulighet for 
faglig fordypning og frihet til å 
arbeide i et helt år med en selvvalgt 
problemstilling. Dette viste seg å 
være attraktivt for et bredt spekter 
av svært godt kvalifiserte søkere, for-
teller hun. 

Sæther Mæhle forteller videre at 
siden forskerlinjen skal rekruttere 

Synne Sæther Mæhle og Tarjei Bekkedal.



FORSKEREN FORTELLER

Mener robotdommere  
alene er lite egnet i saker  
med mye skjønn
Det vil i ti den frem over duk ke opp sta dig fle re verk tøy  
og sy ste mer som kan hjelpe dom me re, ad vo ka ter,  
and re ju ris ter og kli en ter, men da som støt te og ikke at  
de tar over hele job ben, me ner pro fes sor Mal colm Lang ford.  
Han pe ker på de tal jert lov giv ning og bedre ut nyt tel se av  
Lo vi sa som ting som kan gjø re det enk le re.

   Tuva Bønke Grønning
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re sul ta ter trek ker han frem at fors
ke re i USA fant en kor re la sjon mel-
lom hvor mann lig stem men til 
ad vo ka ten i sa ken var kun ne av gjø re 
om man vant sa ken. 

–  Har man en mind re mann lig 
stem me er det overaskende stør re 
sann syn lig het for å vin ne sa ken, sier 
Lang ford.

– Men det som nok er mer spen-
nen de og re le vant med maskinlæ-
remetode er å se på ju ri disk tekst. 
Når man har til gang på en viss 
meng de fakta, kan man ba sert på en 
al go rit me tid li ge re i pro ses sen kun-
ne si noe om sann syn lig ut fall?

Han for tel ler sta dig fle re forsk-
nings pro sjek ter på te ma et, ikke bare i 
USA, men også i Bra sil, Sin ga po re og 
Tysk land og om Den eu ro pe is ke men-
nes ke ret tig hets dom sto len (EMD). 

– Det vi ser seg at man ofte kan 
pre di ke re ut fal let ba sert på en kor-
re la sjon mel lom for skjel li ge ord og 
ut fal let fra en rek ke tid li ge re sa ker, 
for tel ler han.

– En fors ker har fak tisk ord net en 
nett si de som hver dag pre di ke rer 
ut fal let i nye sa ker i EMD ba sert på 
pres se mel din gen som kom mer ut. 
75 pro sent vi ser seg å være rik tig.

KI for enk ler pro ses ser
Da Dom stol kom mi sjo nen le ver te sin 
siste del rap port mot slut ten av 2020 
på pek te de at dom sto le ne i lan det 
har et be ty de lig tek no lo gisk et ter slep. 
Kom mi sjo nen me ner blant an net at 
ved hjelp av tek no lo gi kan dom sto le-
nes myn dig hets ut øv el se i langt stør re 
grad enn i dag et ter prø ves av aka de-
m ia, me di e ne og of fent lig he ten.

hand ler om å i stør re grad bru ke sam-
funns vi ten ska pe lig me to de til å for-
stå hvor for dom me re har kom met 
frem til et ut fall. 

 –  Det ble raskt fo kus rundt 
ideo lo gi; har re sul ta tet noe med om 
man er ut nevnt av en de mo kra tisk 
el ler re pu bli kansk pre si dent? Man 
fant ut at man kan pre di ke re en god 
del og finne ster ke sta tis tis ke for kla-
rin ger når man ser på for eks em pel 
po li tisk bak grunn. 

Fors ke re har så sett vi de re på 
ting som sa kens inn hold, fol ke me-
nin ger om et tema og and re fak to rer.

– Vi fikk også en dis ku sjon rundt 
det te i Norge da stats vi te re i Bergen 
be gyn te å bru ke sta tis tisk me to de i 
Høy es te rett i Norge; om man for 
eks em pel kun ne for kla re et ut fall 
med dom me rens geo gra fis ke bak-
grunn el ler stil lings bak grunn, sier 
Lang ford. 

–  En med bak grunn fra ad vo kat-
bran sjen som er fra Vestlandet har kan-
skje et an net per spek tiv enn en med 
bak grunn fra of fent lig for valt ning som 
kom mer fra Oslo. Så er spørs må let om 
man kan bru ke alle dis se fun ne ne også 
til å pre di ke re ut fall?

Pre di ke re ut fall
Pro fes so ren un der stre ker at det kan 
være vel dig van ske lig å vite hvil ke 
kor re la sjo ner som er re le van te, men 
at når man har til gang på vel dig mye 
fakta er det li ke vel ofte mu lig å 
bygge en maskinlæringsmodell som 
i stor grad kan pre di ke re ut fall. 

Som et eks em pel på at forsk nin-
gen på uli ke fak to rer noen gan ger 
kan gi over ras ken de og mer ke li ge 

– Når vil vi se Nordens før s te helt 
au to ma ti ser te ting retts dom mer? I 
2030, 2050, 2150 el ler ald ri? spur te 
pro fes sor Mal colm Lang ford ved 
UiO på en kon fe ran se i 2019.

Et spørs mål han pleier stil le ofte, 
både til stu den ter og un der fore drag, 
for tel ler han. Stort sett for de ler sva-
re ne blant til hø rer ne seg gan ske 
jevnt på alle fire al ter na ti ve ne. 

Lang ford, som blant an net le der 
CELL Senter for framragende ut dan-
ning og pro sjek te ne «Den di gi ta le 
ju rist» og «Den di gi ta le retts sa len» i 
til legg til å sam ar bei de med DA og 
Tech-R om uli ke maskinlæringspro-
sjekter, me ner det er en rek ke spen-
nen de te ma er som bør fors kes mer 
el ler vi de re på.

– To sto re spørs mål er hvor dan 
vi for står hvor for vi fikk en dom, alt-
så år sa ken til re sul ta tet, og om vi 
kan pre di ke re ut fal let sier han.

–  Ju ris ter bru ker ofte retts dog-
ma tisk me to de til det. De prø ver å se 
på bruk av retts kil de, bru ker tolk-
nings tek nik ker og ser kan skje litt på 
kon tekst når de skal prø ve å for kla re 
hvor for man har kom met frem til et 
re sul tat el ler hva kan vi re sul ta tet. 
Men man kan ta i bruk and re me to-
der fra sam funns vi ten skap og data vi-
ten skap 

Sam funns vi ten ska pe lig me to de
Lang ford for tel ler at det på 1920-tal-
let i USA ble reist spørs mål om retts-
dogmatikk var rik tig me to de ale ne, 
noe som ut løs te en ny forsk nings tra di-
sjon in nen retts vi ten ska pen.

– Den ne står i dag sterkt i USA, 
men er ikke like ut vik let i Norge. Det 
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Han pe ker på at noen slike sy ste-
mer har blitt vel dig kon tro ver si el le, 
spe si elt i USA. 

–  Spe si elt Compas, som må ler 
straff el ler ri si ko for mu lig til ba ke-
fall av kri mi na li tet har det vært mye 
dis ku sjon rundt. Det vis te seg i noe 
forsk ning at selv om ikke hud far ge 
var lagt inn, bruk te li ke vel al go rit-
men data som knyt te deg til en spe-
si ell grup pe, som for eks em pel af ro-
ame ri ka ne re, sier Lang ford. 

Lang ford sier han ikke kjen ner 
til vel dig man ge verk tøy hvor dom-
mer ne er helt «off the loop», el ler 
ikke med i pro ses sen i det hele tatt. I 
New Zealand har de et sy stem hvor 
det er en robosaksbehandler som av-
gjør om du skal få for sik ring i motor-
forsikringssaker i før s te in stans. 

Det fin nes man ge mu lig he ter, 
men også mye ri si ko. Lang ford un der-
stre ker at selv om kuns tig in tel li gens i 
fle re for søk har vist seg å kun ne pre di-
ke re ut fal let bedre enn ju ris ter, så er 
det te snakk om i enk le sa ker.

– Det er van ske li ge re å set te inn 
en ro bot dom mer i mer kom pli ser te 
sa ker, spe si elt hvis det er mye skjønn.

Hvor dan det kan leg ges mer til ret te 
for at kuns tig in tel li gens kan bli et 
godt hjel pe mid del er noe det bør fors-
kes mer på, me ner pro fes so ren. Når 
lo ve ne og reg le ne er enk le er det enk-
le re å set te inn ro bo ter, mens det fort 
blir mer ut ford ren de når det drei er 
seg med for holds mes sig hets vur de rin-
ger og mer vage be stem mel ser. 

– De tal jert lov skri ving kan gjø re 
det enk le re. I Norge over la ter vi i 
prak sis vel dig mye til for skrif te ne og 
by rå kra ter, mens mye av norsk lov er 
ikke så de tal jert, sier Lang ford. 

I lik het med Dom stol kom mi sjo-
nen er Lang ford opp tatt av mu lig he-
te ne som lig ger i saks be hand lings sy-
ste met Lo vi sa, som i sin tid vant 
pri ser da det var nytt. Nå lig ger det 
en stor meng de av gjø rel ser i sy ste-
met, men det fin nes ikke gode nok 
løs nin ger til å hen te ut in for ma sjon.

–  Lo vi sa er en gull gru ve med 
tan ke på ut vik ling av kuns tig in tel li-
gens, sier Lang ford.

–  Hvis du om fem år sier at du 
ikke har brukt KI som be slut nings-
støt te i en retts sak tror jeg du vil mis te 
tillitt. Da vil ikke bru ke ren len ger ha 
tillitt til dom stols av gjø rel sen, sa Sven 
Ma ri us Urke, le der av DA til Ju ris ten i 
de sem ber.

I ti den frem over me ner Mal-
colm Lang ford det vik tig ste er å se 
på hvor dan ma skin læ re og di gi ta li-
se ring kan hjelpe dom sto le ne til å 
for bed re og for enk le pro ses se ne i 
retts sa ker. 

En rap port om dom sto le ne i 
Norge, som Riks re vi sjo nen la frem 
høs ten 2019, vur der te at det  kan 
gå ut over retts sik ker het, liv og hel se 
at dom sto le ne bru ker for lang tid.

Lang ford og UiO har blant an net 
et pro sjekt gå en de nå med DA og 
Norce hvor de es ti me rer saks be hand-
lings tid og hvor mye tid man bør set te 
av til den munt li ge del en av en retts sak. 

Et an net pro sjekt jus fors ke ren 
job ber med om da gen er et di gi talt 
verk tøy for folk som øns ker å kla ge 
til Den eu ro pe is ke men nes ke ret tig-
hets dom sto len. I dag fun ge rer det 
slik at man på prin te ut en PDF, fylle 
den ut og der et ter sen de den i pos-
ten til Stras bourg. Men bare 4-5% 
har de res kla ge vur dert si den man ge 
ofte gjø re grunn leg gen de el ler ju ri-
disk feil i søk na den.

Justbot, et sam ar beid med 
TechR, som nær mer seg lan se ring, 
skal di gi ta li se re pro ses sen og hjelpe 
folk un der veis. Vi hol der også med å 
pub li se re en ar tik kel med maskinlæ-
ringsalgoritmer som skal blant an net 
hjelpe deg å finne frem til hvil ken 
be stem mel se i EMK du skal si te re. 

Ide en om Justbot er in spi rert av 
DoNotPay, som ble ut vik let av 
Stanford-stu dent Jos hua Brow der for 
å hjelpe kun der å kla ge på par ke rings-
bø ter og for sin ke de og inn stil te fly. 

Ro bot som støt te
Mal colm Lang ford tror det vil duk-
ke opp sta dig fle re verk tøy og sy ste-
mer som kan hjelpe, dom me re, 
ad vo ka ter, and re ju ris ter og kli en ter, 
men da alt så som støt te og ikke at de 
tar over hele job ben. 

Mal colm Lang ford
• Pro fes sor ved Det 

ju ri dis ke fa kul tet ved 
Uni ver si te tet i Oslo og 
ved Det ju ri dis ke fa kul
tet ved Uni ver si te tet i 
Bergen.

• Lang ford le der Centre 
for Ex pe ri en tial Le gal 
Learning (CELL) og er 
nest le der ved Senter 
for lov og so si al trans
for ma sjon ved CHR. 
Mi chel sen Institutt og 
Uni ver si te tet i Bergen.

• Lang ford ko or di ne rer 
pro sjek tet Den di gi ta le 
ju rist og er inne i en 
rek ke di gi ta li se rings pro
sjek ter. 

• Han un der vi ser også 
blant an net i «Le gal 
Technology: Ar ti fi cial In
tel li gen ce and the Law”

Ak ku rat nå er det en stor ut ford-
ring at du må vite saks num me ret 
når du le ter et ter en sak, og at det 
ikke fin nes noe sy stem for å hen te ut 
og sam men fat te in for ma sjon. 

–  Vi har vært flin ke til å lag re 
data i dom sto le ne i over 150 år, og 
et vil få man ge po si ti ve ring virk nin-
ger om vi kan hen te ut in for ma sjon 
på en bedre måte og dra nyt te av 
den, sier Lang ford. 
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Forsker på strafferettslig 
utilregnelighet

og straff.  Ide en om at men nes ker har fri vil je og er for-
nuf ti ge, er til reg ne li ge – er hele fun da men tet for at vi i 
straf fe ret ten kland rer og straf fer dem. Når util reg ne lig-
het da kob les til an ta gel ser om psy kisk syk dom er det 
av gjø ren de at dis se an ta gel ser er kunn skaps ba sert. Det 
er ikke all tid til fel le i dag. 

– Iste den kob les util reg ne lig het i prak sis ofte til psy-
kia tris ke dia gno ser, ofte på noe uklart grunn lag. Kob lin-
gen mel lom dia gno ser og be slut nin ger om util reg ne lig-
het og straff ri si ke rer å stig ma ti se re de som le ver med 
psy kis ke li del ser. Jus sens uklar het kan også in ne bæ re 
uli ke be hand ling av psy kisk syke lov bry te re, i strid med 
men nes ke ret tig he ter og retts stats krav. 

Norge og ver den
– Hvil ke uav klar te spørs mål er det? 

– For eks em pel er det ikke klart hvil ke svik ter som 
jus sen egent lig vekt leg ger, og hvor dan dis se kan kob-
les til uli ke psy kis ke li del ser. Et eks em pel er ev nen til 
å plan leg ge, som ser ut å bru kes som et ar gu ment for 
at en gjer nings per son er til reg ne lig. Men hvor dan for-
stås den ev nen? Og hva med psy ko tis ke gjer nings per-
so ner som plan leg ger sine hand lin ger? 

– Et an net ak tu elt eks em pel er gren se drag nin gen mel-
lom sy ke li ge vrang fore stil lin ger og ideo lo gisk over be vis-
ning – hvor dan trek kes den ne gren sen i jus sen? Og er det 
egent lig et nor ma tivt el ler em pi risk spørs mål?

Gröning skal iføl ge UiB sam ar bei de med ver dens le-
den de fi lo so fer og fors ke re i psy kia tri og psy ko lo gi. 
Gruppen skal også trek ke inn re pre sen tan ter fra på ta le-
myn dig het, for sva re re, lov gi ve re og and re re le van te 
ak tø rer.

Et vik tig po eng for pro sjek tet er å sam men lig ne den 
nors ke mo del len med den som bru kes i res ten av ver den. 

– Si den den nors ke va ri an ten er så pass lite fors ket på 
i en in ter na sjo nal sam men heng, kan det te være et vik tig 

Professor Linda Gröning får penger fra 
Forskningsrådet til prosjekt om hvordan 
psykoser og psykiske lidelser fraskriver eller 
ikke fraskriver personer straffeansvar.

  Ole-Martin Gang nes

Lin da Gröning er pro fes sor ved Det ju ri dis ke fa kul tet ved 
Uni ver si te tet i Bergen. Hun le der  fors ker grup pen for 
straf fe rett og straf fe pro sess, og er ak tiv i fle re pro sjek ter 
til knyt tet sitt forsk nings om rå de. Hun har også en del tids-
stil ling som se ni or fors ker ved Kom pe tan se sen ter for sik-
ker hets-, retts- og feng sels psy kia tri ved Hau ke land uni-
ver si tets sju ke hus. For ti den fors ker hun på den retts li ge 
dok tri nen for straf fe retts lig util reg ne lig het og hvor dan 
den ne dok tri nen er re la tert til psy kis ke syk dom mer.

Hvor for og hvor dan har psy ko se be tyd ning for når 
per so ner de fi ne res som util reg ne li ge og fra skri ves 
straffe an svar? Det skal Gröning nå fors ke på – med 12 
mil li o ner kro ner over fem år fra Forsk nings rå det.

«Psy ko tis ke gjer nings per so ner ut gjør kjer nen for hva 
retts vi ten ska pen i man ge land knyt ter til util reg ne lig het. 
Sam ti dig fin nes det uenig het og kon tro ver ser knyt tet til 
te ma tik ken, noe som 22. juli-sa ken i Norge vis te», skri-
ver uni ver si te tet. 

Pro sjek tet DI MEN SI ONS skal fors ke på hvor dan 
psy ko ser og psy kis ke li del ser fra skri ver el ler ikke fra skri-
ver per so ner straffe an svar – der må let er å ut vik le en 
mer ny an sert retts lig for stå el se om te ma tik ken.

– Hvor for er det te et vik tig felt å fors ke på? 
– For di den straf fe retts li ge dok tri nen om util reg ne-

lig het er grunn leg gen de for be slut nin ger om straff an svar 

FORSKEREN FORTELLER
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bru ke straf fe lo ver som in stru ment for 
å hånd te re kom plek se sam funns pro-
ble mer. 

– Tren ger man mer ju ri disk forsk
ning inn som grunn lag for jus tis po li
tik ken?

– Ja, de fi ni tivt. Jus sen regulerer 
jo sam fun net, og men nes kers sam-
hand ling i det. Kunn skap om de 
fe no me ner som skal re gu le res er 
helt av gjø ren de for gode lo ver – 
en ten det drei er seg om ny tek no-
lo gi, for stå el sen av barns be hov og 
ut vik ling el ler kunn skap om psy kisk 
syk dom. 

Rå det avga to ut red nin ger i fjor. 
Den før s te var en NOU om kri mi-
na li se ring av del ta kel se i og re krut-
te ring til kri mi nel le grup per. Den 
and re var om end rin ger i reg le ne om 
inn drag ning av straff bart ut byt te.

– Hvor dan opp le ver du ar bei det i 
Straf fe lov rå det?

– Det er et vel dig in ter es sant ar-
beid. Det å få mu lig het å ar bei de sam-
men med så man ge kom pe ten te per-
so ner er vel dig spen nen de og læ re rikt. 
De opp drag vi har fått så langt har 
også være kom plek se og gitt nye inn-
sik ter i hvor van ske lig det kan være å 

bi drag til å ny an se re bil det og end re 
grunn laget for kunn ska pen om util-
reg ne lig het, sier hun.

– Er den nors ke mo del len på det te 
fel tet an ner le des enn det som bru kes i 
and re land?

– Ja, den nors ke mo del len er 
an ner le des fra de fles te and re land når 
det gjel der hvor dan vi ty pisk de fi ne rer 
og lov re gu le rer util reg ne lig het. 

– For å si det en kelt: I Norge er alt 
som kre ves for at du skal kun ne an s es 
util reg ne lig, at du er til strek ke lig syk/
for styr ret på hand lings tids punk tet, 
f.eks.  «ak tivt» psy ko tisk med mas si ve 
symp to mer som ram mer din vir ke-
lig hets for stå el se. I and re land kre ves i 
til legg til at du er i en be stemt syk-
doms til stand, også at den ne til stan-
den had de be tyd ning for lov brud det. 

– Men det er ikke sik kert at ulik-
he ten mel lom Norge og and re land 
er så stor i prak sis. Også i and re land 
ser det ut som om det til sist er hvor 
syk du er som har be tyd ning – og 
ikke minst at du er syk på en måte 
som pas ser med jus sens fore stil lin-
ger om util reg ne lig het. 

Forsk ning og jus tis po li tikk
Grø ning satt i Til reg ne lig hets ut val-
get, som avga sin NOU i 2014. 
Ut val get ble opp nevnt i kjøl van net 
av 22. juli-retts sa ken. Dess uten er 
hun le der av Straf fe lov rå det, som 
Re gje rin gen opp ret tet i 2019. 

Professor Linda Gröning

Et eksempel er grense

dragningen mellom sykelige 

vrangforestillinger og 

ideologisk overbevisning 

– hvordan trekkes denne 

grensen i jussen?
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– Legal Tech-startups 
representerer i en del tilfeller  

en opposisjonsbølge

mo no po lis tisk over at råd som bur-
de være til gjen ge lig for alle kos ter 
man ge tu sen kro ner. Det lig ger i 
man ge til fel ler en rett fer dig hets-
tan ke bak øns ket om al ter na ti ve for-
ret nings mo del ler, sier Skjøls vik. 

Stu de rer ad vo ka ter 
Skjøls vik har en dok tor grad i stra te gi 
fra BI og har blant an net stra te gi i 
kunn skaps in ten si ve tje nes te be drif-
ter, di gi ta li se ring i ar beids li vet og 
inn kjøp av kon su lent tje nes ter som 
forsk nings felt. 

Hun for tel ler at ad vo ka ter og 
ad vo kat bran sjen er et godt case å 
stu de re for å for stå di gi ta li se ring i 
kunn skaps in ten si ve tje nes ter for di 
det er en bran sje med pro fe sjo na li-
ser te tje nes ter som er gan ske av gren-
set med en spe si fikk type kunn skap.

– Ad vo kat bran sjen er ikke kjent 
for å være lengst frem me i di gi ta li se-
rings pro ses sen, men tar sam ti dig i 
bruk re la tivt avan sert tek no lo gi, noe 
som både gir for de ler og ulem per når 
man bru ker bran sjen som forsk nings-
kon tekst. Ofte vil man fors ke på de 
som er le den de, og det er in ter es sant 

Tale Skjøls vik er pro de kan for 
forsk ning ved Fa kul tet for Tek no-
lo gi, Kunst og Design ved Os lo Met. 
Frem til som me ren 2019 job bet hun 
med å sam le data til et forsk nings-
pro sjekt om di gi ta li se ring i ad vo kat-
bran sjen og opp starts be drif ter in nen 
Le gal Tech. Nå job ber hun med å 
skrive om fun ne ne.  

Hun for tel ler at det ikke nød-
ven dig vis all tid er ju ris ter som står 
bak opp starts be drif te ne, men at det 
ofte er en kom bi na sjon av ju ris ter og 
folk fra tech-mil jø et. 

Som del av forsk nin gen gjen nom-
før te hun sam men med en kol le ga 
in ter vju er med rundt 20 ini tia tiv ta-
ke re som har vært med å star te el ler 
job bet med al ter na ti ve for ret nings-
mo del ler in nen ju ri dis ke tje nes ter glo-
balt. Skjøls vik for tel ler at mo ti va sjo-
nen til å star te sel ska per ofte hand let 
mer om rett fer dig het og til gang til 
ju ri dis ke tje nes ter enn pen ger.

– Mens det fin nes en tre pre nø rer 
som star ter for å tje ne pen ger er det 
man ge som me ner en del av lo gik-
ken bak hvor dan ju ri dis ke tje nes ter 
fun ge rer er feil. Det er noe rart og 

Bak mange av oppstarts
bedriftene innen Legal Tech 
ligger en rettferdighetstanke, 
og ofte er det advokater som 
hopper ut av bransjen etter 
noen år og samarbeider med 
teknologer, forteller forsker 
som har studert digitalisering 
i advokatbransjen og 
oppstartsbedrifter innen 
Legal Tech.

   Tuva Bønke Grønning

– Le gal Tech-startups ut ford rer ikke 
bare hvor dan jus sen le ve res, men 
også de in sti tu sjo nel le ram me ne 
rundt jus sen. De er nye ak tø rer på 
are na en med et helt an net mind set 
og re pre sen te rer i en del til fel ler en 
op po si sjons bøl ge i fel tet. Det er vel-
dig in ter es sant.

FORSKEREN FORTELLER
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det to ta le mar ke det in nen for ad vo-
kat bran sjen. 

– Men sam ti dig er det sen tralt å 
huske at de ek sis te re nde sel ska pe ne i 
sta dig øken de grad sø ker å in te gre re 
al ter na ti ve mo del ler og tek no lo gi i 
det de le ve rer, slik at det skjer ut vik-
ling både inn ad i ad vo kat sel ska pe ne 
sam ti dig som bran sjen ut ford res av 
nye mo del ler. 

– Det er et langt styk ke igjen før 
de al ter na ti ve mo del le ne får inn pass i 
ad vo kat mar ke det og her er den nye 
ad vo kat lo ven og åp ning for eks ter ne 
ei e re av ad vo kat virk som he ter spe si-
elt in ter es sant. Sam ti dig har det vært 
en end ring i ar beids li vet det siste 
året. Kan skje be gyn ner man å ten ke 
an ner le des nå, gitt ko ro na si tua sjo-
nen, sier Skjøls vik.

Mer åpen in for ma sjon 
Hun sik ter til den sto re om velt nin-
gen til en mer di gi tal hver dag som 
har skjedd for oss alle un der ko ro na-
pan de mi en. Selv gjor de hun det hun 
kal ler en «sjokk stu die» i star ten av 

me ne som står bak sel ska pe ne ofte 
be står av en kom bi na sjon av ju ris ter 
og tek no lo ger, el ler even tu elt er 
star tet av noen som har ut dan ning 
el ler ar beids er fa ring in nen beg ge 
felt. 

– I man ge til fel ler ser man at det 
er folk som har job bet et par år i 
ad vo kat fir ma er som opp fat ter kar-
rie re lø pe ne i bran sjen og or ga ni sa-
sjons mo del le ne som be gren sen de 
som hop per av og prø ver seg med 
al ter na ti ve mo del ler, sier hun.

– Ofte prø ver de en mo dell først 
og end rer kan skje kurs un der veis 
av hen gig av om mo del len har over le-
vel ses mu lig het. In nen fag ter mi no lo gi 
kal ler man gjer ne det å pivotere for-
ret nings mo del len. Kan skje bør man 
for eks em pel ha sam me tje nes te, 
men vel ge and re kun der el ler end re 
på be ta lings mo del len for tje nes ten 
man le ve rer for mo del len skal være 
mer le ve dyk tig. 

Selv om det sta dig duk ker opp 
sel ska per med al ter na ti ve mo del ler, 
ut gjør de fort satt bare en li ten del av 

at ad vo kat bran sjen ofte prø ver gan-
ske avan sert tek no lo gi og gjer ne 
kuns tig in tel li gens, selv om de for 
eks em pel har kom met mye leng re 
in nen me di sin, sier Skjøls vik. 

Pro fes so ren me ner en del ka rak-
te ris tik ker ved jus sen og ad vo kat-
bran sjen gjør den spe si ell, men sam-
ti dig enk le re å stu de re og in ter es sant 
for di det også be ly ser or ga ni sa sjons-
ut vik ling knyt tet til di gi ta li se ring. 

– Part ner skaps mo del len skil ler 
seg jo litt ut. Jeg hus ker de skrev i 
Economist i 2016 at frem ti dens or ga-
ni sa sjons mo del ler fin nes al le re de i de 
pro fe sjo nel le tje nes te be drif te ne, sier 
hun.

– Ad vo kat fir ma ene er på man ge 
må ter en ren dyr ket re pre sen tant for 
de pro fe sjo nel le tje nes te be drif te ne, 
så det er et godt eks em pel på hvor-
dan tek no lo gi på vir ker den ty pen 
kunn skaps ba ser te or ga ni sa sjo ner. 

Hopper av et ter noen år
I stu die av opp starts be drif ter in nen 
le gal tech har Skjøls vik sett at tea-

Tale Skjøls vik er prodekan 
for forskning ved OsloMet.    
(Foto: Ole-Martin Gangnes)
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bi stand vil med stor sann syn lig het 
bli stort. Det kan gjø re at nye må ter 
å til by tje nes te ne på kan få gro bunn 
på en an nen måte enn tid li ge re. 

Vil ten ke an ner le des
Når det gjel der tek no lo gi, tror 
Skjøls vik også de fles te vil ten ke 
an ner le des på en del ting et ter pan-
de mi en. 

– Man kan stil le seg spørs må let 
om hva er be ta lings vil lig he ten hos 
kun de ne er for et nett mø te med en 
ad vo kat? I slike mø ter for svin ner fort 
be tyd nin gen av sta tus i form av fan cy 
kon to rer på Tjuv hol men, gitt at til-
gan gen til dis se er be gren set både for 
de an sat te og kun de ne. Det kan in ne-
bæ re at kra ve ne til å vise kom pe tan se 
og bygge sta tus kan skje vil skje på 
and re og nye må ter, sier hun. 

Hun vi ser til fle re stu di er som 
an slår at en be ty de lig an del av ti me-
pri sen til en ad vo kat – i en kel te til-
fel ler opp til 30% – går til dek king 
av kon tor kost na der.

– Og det har folk vært vil lig til å 
be ta le, for di kon to re ne er vik ti ge for 
blant an net re krut te ring og sta tus, 
men det kan hen de det te vil end re 
seg gitt si tua sjo nen vi står i. Kol le gi et 
av smar te folk i ad vo kat sel ska per og 
de kunn skaps frem men de are na ene 
som flot te kon to rer re pre sen te rer er 
selv føl ge lig vik tig, men det blir spen-
nen de å se hvor dan det te even tu elt 
ut ford res av ko ro na.

At det nå har blitt så vik tig å 
ikke mø tes vil kun ne drive frem nye 
tek no lo gis ke start-ups, tror Skjøls-
vik, også in nen for Le gal Tech.

– Man kan kan skje også ten ke 
seg at noen av nett mø te ne over tid 
kan er stat tes av en chat bot el ler en 
ani ma sjon ba sert på kuns tig in tel li-
gens slik vi har sett for ny hets an ke re. 
Selv om ka pi tal mar ke de ne tref fes 
hardt av kri sen så flyt tes det pen ger 
til tek no lo gi og de sto re tek no lo gi-
sel ska pe ne har ka pi tal til å drive 
ut vik ling. Det er sam ti dig vik tig at 
man ge en ga sje rer seg i bru ken av 
tek no lo gi i juss så rettsikkerheten og 
det nors ke ver di grunn laget blir del 
av frem ti dens løs nin ger.

– Men vi står midt i sjok ket ennå 
og det ser ut til at si tua sjo nen ut vik-
ler seg med nye bøl ger, så det er 
ut ford ren de. 

Pro fes so ren pe ker på at man 
al le re de ser en drei ning mot ko ro na-
forsk ning, som vil kun ne gå på 
be kost ning av an net i leng den. 

– Vi ser en for skyv ning i ut lys-
nin ger og hvor dan forsk nings mid ler 
frem over med stor sann syn lig het vil 
for de les. Når det er sagt, så er det en 
rek ke vel dig in ter es san te retts spørs-
mål som har duk ket opp i si tua sjo-
nen vi står i, og det sam me gjel der 
tek no lo gi og tek no lo gi bruk. På den 
må ter er forsk ning på ef fek ter av 
ko ro na vik tig. Man ge kom mer til å 
stå i en van ske lig øko no misk si tua-
sjon, og ad vo kat hjelp kos ter pen ger 
og be ho vet for ri me lig ju ri disk 

pan de mi en for å se hvor dan ad vo-
kat fir ma ene re ager te. 

Skjøls vik så på ti av de stør ste 
ad vo kat fir ma ene i Norge og opp da-
get at det var gan ske sto re for skjel ler 
i hvor dan de valg te gå løs på den nye 
hver da gen.

– Noen valg te å lage en svar tje-
nes te for kun der som de gjor de åpent 
til gjen ge lig. En del info de tid li ge re 
had de øns ket at kun der skul le kom-
me til dem for ble nå lagt åpent for at 
folk skul le ha til gang, for tel ler hun.

– Noen føl te vel også at de kun-
ne bi dra med noe i en kri se, sam ti dig 
pres ses en del slike valg frem av at 
noen ak tø rer i sta dig øken de grad 
sø ker å le ve re stan dar di ser te ju ri-
dis ke tje nes ter som et ver di øken de 
til bud til sine kun der, slik vi for eks-
em pel ser hos en kel te ban ker og for-
sik rings sel ska per. 

Skjøls vik tror ikke ad vo ka ter vil 
mis te job ben som føl ge av ny tek no-
lo gi, men at kra ve ne til ju ris ter vil øke 
i takt med at enk le re ju ri disk hjelp er 
mer til gjen ge lig. Li ke vel vil de fles te 
ha be hov for ju ri disk hjelp med en 
gang ut ford rin gen er mer spe si ell, kre-
ver skred der søm og for stå el se av fak-
tum og det er fle re as pek ter som spil-
ler inn.

– Da vil kra ve ne til til pas ning og 
at man set ter seg inn i sa ken for kun-
de ne være stør re. Slike sa ker er van-
ske lig å løse med tek no lo gi.  

– Ko ro na et sjokk 
Et ter som Skjøls vik av slut tet sin stu-
die før ko ro na en kom til Norge, og 
ikke har hatt mu lig het til å føl ge 
si tua sjo nen tett gjen nom det siste 
året, har hun pla ner om å føl ge opp 
forsk nin gen når «sjok ket» har lagt seg.

– Vi kan ten ke på ko ro na som et 
sjokk i den di gi ta le ut vik lin gen av 
ar beids li vet, og så blir det in ter es-
sant å se hvor len ge sjok ket va rer og 
om vi noen gang kom mer til ba ke til 
en mer tra di sjo nell måte å sam-
hand le på i ar beids li vet. Si den vi har 
gjen nom ført en stu die i for kant vil 
det være in ter es sant å sam men lik ne 
for å se på fak tis ke ef fek ter ko ro na-
si tua sjo nen har hatt, sier hun. 

At det nå har blitt  

så vik tig å ikke mø tes  

vil kun ne drive frem  

nye tek no lo gis ke  

startups
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Jusforskere lagde blogg 
om trygdeskandalen

le gi ti mi te ten til be slut nin ger som 
tas, også i si tua sjo ner der be slut nin-
ge ne på vir kes av at sta ten er knyt tet 
til for plik ten de in ter na sjo na le sam-
ar beid. En slik frem gangs måte vil gi 
et bedre grunn lag for til lit», skri ver 
de. 

I for len gel sen av blog gen har de 
også etab lert  en res surs si de, med 
over sikt over på gå en de of fent li ge 
pro ses ser.

– Der mas se me di e ne er fersk-
va re og kre ver kort het og spis sing, 
tar de leng re vi ten ska pe li ge pub li ka-
sjo ne ne ofte lang tid å få ut. Vi ser et 
be hov for en mel lom ting, et sted der 
en kelt trå der kan tas opp til dis ku-
sjon. Blog gen skal bi dra til det te, 
sa In gunn Ik dahl ved lan se rin gen.

– I flom men av opp slag og in for-
ma sjon om sa ken, har vi selv sav net 
et sted der det te er en kelt til gjen ge-
lig. Vi end te med å lage det selv, 
ut tal te Chris tof fer Con rad Eriksen.

tia tiv ta ker  og re dak tør  for blog gen 
der inn legg blir ført i pen nen av vi ten-
ska pe lig an sat te ved fa kul te tet.

«Det er fle re som har gjort feil, 
men på ulikt grunn lag. Fo ku se rer 
man på de par te men tets rol le, ser 
man at ut tryk ket «blind so ne» er lite 
dek ken de», skri ver de to om trygde-
skan da len. 

Res surs si de
I et av inn leg ge ne ar gu men te rer de 
for stør re åpen het om ar gu men ta-
sjon og av vei nin ger når lov gi ver ne 
vel ger hvor dan man skal hånd te re 
si tua sjo ner der de retts li ge gren se ne 
er ukla re. 

«Det bør være le gi timt å si at 
det kan være tvil, for så å pre sen-
te re ar gu men te ne for stra te gi en 
man har valgt. Det te vil også gi en 
mu lig het for re ell de batt om de 
po li tis ke vei val ge ne som tas. Slik 
kan man styr ke den de mo kra tis ke 

– For oss som forskere 
ved det juridiske fakultet er 
det klart at trygdeskandalen 
må følges opp.

I fjor høst lan ser te UiO-pro fes so re ne 
In gunn Ik dahl og Chris tof fer Con rad 
Eriksen en blogg som tar for seg uli ke 
si der ved NAV/EØS-sa ken.

– For oss som fors ke re ved det 
Ju ri dis ke fa kul tet er det klart at 
trygde skan da len må føl ges opp – både 
med for mid ling av kunn skap som 
al le re de fin nes, og med ana ly ser som 
kan gi ny kunn skap og mer å lære av 
de fei le ne som har ført til at fle re har 
so net feng sels straf fer på urik tig 
grunn lag, og at man ge har blitt ut satt 
for urik ti ge til ba ke be ta lings krav, sa 
In gunn Ik dahl da blog gen ble lan sert.

Sam men med pro fes sor kol le ga 
Chris tof fer Con rad Eriksen er hun ini-



– Ingen juss,  
ingen havvind 

I seks år leder Ignacio Herrera 
Anchustegui prosjektet Gov-Wind  
som tar for seg de rettslige 
utfordringene ved reguleringer  
av havvind-produksjon. – Ingen juss, 
ingen havvind, sier han. 

 Av Kim Andreassen, Universitetet i Bergen
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Kli ma end rin ger, be folk nings vekst og 
øken de ener gi be hov tvin ger oss til å 
ten ke nytt om ener gi kil der. Man ge 
pe ker på at elek tri si tet blir vik ti ge re i 
frem ti den. Selv om vi i Norge har 
stor til gang til elek trisk kraft, så le ver 
mil li ar der av men nes ker i Af ri ka og 
Asia uten til strek ke lig til gang.

– Hav vind kan til by nye ener gi-
mu lig he ter og bi dra til en kar bon-
nøy tral ver den, sier før s te ama nu en-
sis Ig na cio Her re ra Anchustegui ved 
Det ju ri dis ke fa kul tet, Uni ver si te tet 
i Bergen (UiB). 

Han le der forsk nings pro sjek tet 
GOV-WIND (Gov erning Offshore 
Wind: Le gal Challenges, Mar ket 
Op por tu ni ties and Po li cy Perspec-
tives). Det er et in ter na sjo nalt og 
tverr fag lig pro sjekt, som tar for seg 
de ju ri dis ke ut ford rin ge ne ved re gu-
le rin ger av hav vind pro duk sjon, i 
pe ri oden 2020-2026.

I dag ut gjør vind kraft en li ten 
del av ver dens ener gi pro duk sjon. I 
lø pet av de nes te 20 åre ne er det 
der imot for ven tet at vind kraft in du-
stri en kan le ve re det glo ba le be ho-
vet for elek tri si tet i alt 18 gan ger, og 
vok se til en ver di på én tril li on ame-
ri kans ke dol lar. 

– Hav vind kom mer til å bi dra til en 
stor del av vind kraft ener gi en frem over, 
og kan et ter hvert kom me til å spille en 
ho ved rol le i frem ti dens ener gi pro duk-
sjon, sier Her re ra Anchustegui.

I pro sjek tet un der sø ker fors-
ker ne uli ke as pek ter ved elek trisk 
pro duk sjon fra hav vind for å bi dra 
med ju ri dis ke ret nings lin jer for 
ener gi mar ke det til hjelp for ju ris ter, 
sta ter og ener gi pro du sen ter.

– Vi øns ker å bi dra til de mest 
op ti ma le re gu le rin ge ne for å opp nå 
de beste øko no mis ke og tek nis ke løs-
nin ge ne, sett fra et ener gi mar keds-
per spek tiv, sier Her re ra Anchustegui

Re gu le rin ge ne om hand ler alt fra 
fi nan si e ring av hav vind-pro sjek ter og 
hvil ken mu lig het sta ter har til å bi dra 
med stats støt te til hav vind pro sjek ter, 
til hvor dan kon se sjo ner blir delt ut. 

– Gov-Wind har et eu ro pe isk 
fo kus med glo bal rek ke vid de. EU- og 
norsk rett ut gjør kjer nen i pro sjek tet, 



Juristen  1|21   |   51

I 2022 kom mer han ut med 
bo ken Offshore Wind Li censing, 
pub li sert på Ed ward El gar, som 
om fat ter bi drag fra ver dens le den de 
fors ker einnen juss og tek no lo gi 
rundt hav vind, fra mer en 15 lands 
lo ver for å or ga ni se re statsstøttte og 
kon se sjo ner til hav vind-far mer. 

Han le der også Fors ker grup pe for 
na tur res surs-, mil jø- og ut vik lings rett 
ved fa kul te tet, ret tet mot kunn skap 
om kli ma end rin ger og gjen bruk av 
ener gi og for ny bar ener gi.  

– For må let med fors ker grup pen 
er å ska pe et fo rum for iden ti fi ka-
sjon, ana ly se og dis ku sjon av ak tu-
el le spørs mål, samt for mid ling av 
kunn skap om ret tens ut vik ling i en 
tid hvor en ga sje men tet rundt mil jø 
og na tur res sur ser er sta dig øken de, 
for tel ler Her re ra Anchustegui.

Han pe ker på at ju ri disk forsk-
ning er i end ring, blant an net ved at 
den i stør re grad enn før inn går i 
tverr fag li ge pro sjek ter og blir an sett 
som et verk tøy for sam funns mes si ge 
end rin ger. 

– Tra di sjo nell og grunn leg gen de 
retts vi ten ska pe lig forsk ning er vik tig 
og har sin egen egen art og kunn-
skaps ver di som in gen and re di sip li-
ner har. Sam ti dig er ikke ju ri disk 
forsk ning kun in di vi du elt ar beid. Vi 
sam ar bei der mer og mer med and re 
di sip li ner og ut veks ler per spek ti ver. 

– Jeg fø ler meg pri vi le gert som 
får drive ju ri disk forsk ning i et team 
med and re frem ra gen de fors ke re på 
ener gi, mil jø og mar keds rett, sier 
Ig na cio Her re ra Anchustegui. 

 

Denne artikkelen er produsert av 
Universitetet i Bergen.

men våre funn vil også kun ne over fø-
res til and re lands myn dig he ter hvor 
hav vind pro duk sjon vok ser. 

– Tra di sjo nelt sett har Eu ro pa 
vært le den de på hav vind, men nå ser 
vi at man ge and re land kom mer et ter 
i stor fart, for eks em pel USA og Kina, 
sier han.

Juss et ter tek no lo gi 
Mens tek no lo gi en til å ut vin ne elek-
tri si tet fra hav vind fin nes al le re de, så 
be fin ner re gu le rin gen og ret nings lin-
je ne for å hånd te re kon se kven se ne 
seg i start fa sen. Det kre ves mer og 
for ster ket ju ri disk forsk ning på fel-
tet, iføl ge Her re ra Anchustegui.

– In gen juss, in gen hav vind. 
Retts vi ten skap er et verk tøy som 
kan bru kes til å kon stru e re det sam-
fun net vi de mo kra tisk sett har valgt 
oss, i til legg til å for de le res sur ser så 
ef fek tivt som mu lig.

– Norge er et eks em pel på det te. 
En av år sa ke ne til at vi har lite hav-
vind-ak ti vi tet i dag, skyl des i stor 
grad man gel på ju ri dis ke re gu le rin-
ger. Men det te gir sam ti dig mu lig he-
ter for å være med på å ut vik le nye 
ret nings lin jer på fel tet, på pe ker han. 

Forsk nin gen hans er ofte kom pa-
ra tiv, og in ne bæ rer å for stå and re 
lands lo ver og re gel verk. Sam ti dig må 
de være opp da tert på en rek ke ener-
gi pro sjek ter og ini tia ti ver. Glo balt 
fin nes det mye forsk ning på om rå det, 
men Gov-Wind-pro sjek tet har fun-
net sin egen vink ling på fel tet. 

– Gov-Wind sør ger for kri tis ke og 
om fat ten de tverr fag lig ana ly ser av 
re gu le rin gen av hav vind i EU- og EØS-
om rå det og and re lands lo ver, fra et 
mar keds ori en tert per spek tiv, sier han.

Fle re pro sjek ter 
Pro sjek tet Gov-Wind inn går i en 
rek ke av Her re ra Anchusteguis 
in ter es se felt, som si den dok tor gra-
den hans har dreid seg om øko no-
misk re gu le ring av ener gi tek no lo gi- 
og mar ke der med ut gangs punkt i 
EU/EØS- og norsk rett. Han har 
vært inne i en rek ke pro sjek ter om 
re gu le ring av ny tek no lo gi, blant 
an net fra Equinor. 

Havvind kommer til  

å bidra til en stor del av  

vindkraftenergien fremover
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nes au to no mi så len ge sta ten ikke kan de fi ne re forsk-
nings re sul ta te ne. 

«Slik si tua sjo nen er i dag, med full sten dig fra vær 
av sen tra le for vent nin ger til hva en ju rist skal kun ne 
et ter endt ut dan ning, er det fare for til sva ren de 
«ju rist skan da ler» også i frem ti den. Man tren ger en de-
batt om hva ju ris ter skal kun ne, hvor mye res sur ser 
som skal leg ges i ut dan ning og forsk ning, og ikke 
minst at sen tra le ak tø rer som Jus tis de par te men tet og 
Kunn skaps de par te men tet kjen ner stør re ei er skap til 
slutt pro duk tet», skri ver han.

– Har du fått noen re ak sjo ner på syns punk te ne om 
forsk ning og ut dan ning?

– Noen, men ikke over vel den de man ge. Noen har 
sagt at jeg set ter ord på det man ge kjen ner på, sier 
Strand bak ken til Ju ris ten.

– Er det i dag «me nig he ter» ved in sti tu sjo ne ne som i 
li ten grad stil ler seg kri tisk til hver and res forsk ning?

– Jeg me ner at det bør være mer aka de misk de batt 
om retts spørs mål, og man i stør re grad et ter prø ver kol-
le ga ers syns punk ter. Det er nok ikke vel dig lett å kri ti-
se re and re ved sam me in sti tu sjon. Men på noen om rå-
der ser at man me nings mot stan de re ties i hjel frem for at 
man går i sak lig de batt om de res syns punk ter.

Un der di men sjo nert
I rap por ten skri ver Strand bak ken at den fag li ge svik ten 
som ble av dek ket i NAV/EØS-sa ken gjør at det all 
grunn til å rei se spørs mål om uni ver si te te nes an svar som 
le ve ran dør av un der vis ning og forsk ning. 

– Jeg mener at det bør være mer akademisk 
debatt om rettsspørsmål, og man i større grad 
etterprøver kollegaers synspunkter, sier 
professor Asbjørn Strandbakken.

  Ole-Martin Gang nes

At sam fun net ak sep te rer at man ikke har el ler i svært 
li ten grad har forsk nings kom pe tan se in nen for vik ti ge 
sam funns om rå der som skat te rett og tryg de rett mv. er 
ufor ståe lig, skrev pro fes sor As bjørn Strand bak ken i sine 
merk na der til rap por ten om EØS/NAV-sa ken som ble 
over le vert i au gust fjor.

Han skri ver også at forsk ning in nen for ba sa le fag bør 
skje ved fle re in sti tu sjo ner. 

«Der som det kun er forsk ning in nen for et fag på ett 
sted, kan det ska pes «me nig he ter» som i li ten grad stil ler 
seg kri tisk til hver and res forsk ning. Først når forsk nin-
gen spres på fle re in sti tu sjo ner opp når man den nød ven-
di ge dis tan se som skal til for å vur de re forsk nin gen til-
strek ke lig kri tisk. Det te gir økt mu lig het for å av dek ke 
kort slut nin ger el ler mang ler ved forsk nin gen. En bre-
de re an lagt forsk ning i ju ri dis ke ba sal fag ville bi dratt til 
retts sik ker he ten i sam fun net», skri ver Strand bak ken. 

Han me ner at en økt sty ring av å pri ori te re forsk-
nings om rå der ikke in ne bæ rer et an grep på in sti tu sjo ne-

Ønsker mer  
akademisk debatt  
om rettsspørsmål
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nær me re til å sva re. Men et ter mitt 
syn er sva ret be stemt nei. Det er 
man ge om rå der som kre ver økt opp-
merk som het fra ju ri dis ke fors ke re. 

– Eks emp ler er be red skap for å 
ut re de hvor dan man kan ut for me 
inn gri pen de til tak over for be folk-
nin gen i kri se ti der uten at man trår 
grunn leg gen de ret tig he ter for nær, 
hvor dan man iva re tar ret tig he ter til 
inn sat te i nors ke fengs ler jf. om buds-
man nens mel din ger for so nings for-
hold mv. Det er nok å ta av, sier 
As bjørn Strand bak ken.

re ta en kelt bor ge re, kan det bli be-
gått gro ve over tramp over for en kelt-
in di vid.

– Hva øns ker sta ten å få ut av de 
ju ri dis ke fa kul te te ne og de ju ri dis ke 
mil jø ene – ut dan nings in sti tu sjo ner 
el ler også for valt ning av nød ven dig 
ju ri disk kom pe tan se som sam fun net 
har brukt for ?, spør han.

– Hvor dan er ram me ne for ju ri
disk forsk ning? Er res sur se ne gode 
nok?

– Her er nok de som sit ter i 
le del se ne for de en kel te fa kul te tet 

Når det gjel der jus ut dan nin gen, 
skri ver Strand bak ken at det i dag er 
to talt fra vær av nor me rin ger om 
hvil ken kom pe tan se fer di ge ju ris ter 
skal ha. 

«Om et fag stu de res ved ett av 
de ju ri dis ke fa kul tet og hvil ket om-
fang det har, vil i stor grad av hen ge 
av om fa get er re pre sen tert ved 
ster ke fag per so ner som mak ter å få 
gjen nom slag for at ak ku rat ved kom-
men des fag er så sen tralt at alle 
ju ris ter må kun ne fa get. En slik 
ut vel gel se tar ikke nød ven dig vis 
hen syn til mer over ord ne de sam-
funns be hov.» 

– Du skri ver om fra vær av sen-
tra le for vent nin ger til ut dan nin gen. 
Gjel der det også til forsk ning? Har 
sen tra le ak tø rer for lite be visst het? 

– Det er jo en nøye sam men-
heng mel lom un der vis ning og forsk-
ning. Når man har un der di men sjo-
nert un der vis nings res sur se ne, har 
man også un der di men sjo nert forsk-
nings res sur se ne. Jeg me ner fort satt 
at det er un der lig at sta ten ikke ser 
det som sin opp ga ve å ha tung ju ri-
disk kom pe tan se in nen for om rå der 
som er vi tal for sta ten, som skatt, 
trygd, hav rett mv. 

– Ting er i ferd med å bedre seg 
på noen om rå der, men det er mer 
til fel di ge ini tia tiv frem for en stat lig 
sty ring av hvil ken kom pe tan se sam-
fun net tren ger, sier han. 

Fel les skaps in ter es ser
– Hvil ke kon se kven ser får det?

– Kon se kven se ne kan være at 
sta ten ikke blir i stand til å iva re ta 
fel les skaps in ter es ser el ler står i fare 
for å begå over grep mot en kelt per-
so ner. Fel les skaps in ter es se ne ta per 
der som sta ten ikke er i stand til å 
mønst re like god ju ri disk kom pe-
tan se i skat te sa ker som sto re in ter-
na sjo na le kon sern. 

– Sta ten kan tape i in ter na sjo-
na le for hand lin ger der som man ikke 
har til strek ke lig kom pe tan se in nen-
for hav rett, res surs for valt ning mv. 
Og der som man ikke har til strek ke-
lig kom pe tan se om be tyd ning av 
in ter na sjo na le for plik tel ser som iva-

– Det er nok ikke veldig lett å kritisere andre ved samme institusjon, sier professor 
Asbjørn Strandbakken. (Foto: UiB)
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Via epost ber vi Øy re ha gen Sunde for tel le litt om 
ar bei det som be står i å saum fa re gam le lo ver og den ti dens 
«lov snek ring».

– Sjølv om ein fekk vik ti ge lov re for mer i Norge i 
954, 1024 og 1163/64 på einskilde retts om rå de, var det 
li ke vel fyrst med Mag nus Lagabøters Landslova av 1274 
at vi fekk ei brei sam funns re gu le ring gjen nom lovgje-
ving. Det te var særs tidleg i ein eu ro pe isk samanheng. 
For bare på Si ci lia i 1231 og i Cas til la i da gens Spa nia i 
1265 fekk ein riksdekkjande lov bø ker. 

– Men me dan dei lov bø ke ne knapt vart nytta, fekk 
Landslova ei le ve tid på meir enn 400 år. Samstundes 
kan vi rekna oss fram til at det i 1350 fanst eitt ma nu-
skript av Landslova per 1150 innbyggjar i Norge. Det vil 
seia at den fekk ein enorm ut brei ing, som in di ke rer stor 
bruk i prak sis, skri ver Øy re ha gen Sunde, som ikke ser 
noen grunn til å hol de til ba ke på su per la ti ve ne når det 
gjel der å be skri ve den job ben som ble gjort da fun da-
men tet til nors ke lov tra di sjo ner ble støpt.

– Slik sett kan ein seia at Landslova av 1274 inn leia 
Norge sin uni ke lovgjevingshistorie. Kort opp sum mert 
kan ein seia at lovgjeving i norsk retts his to rie ikkje bare 
har vore brukt til å byggja stat, men òg til å byggja retts-
stat. Meir spe si fikt kan ein seia at norsk lovgjevingshisto-
rie er unik for det fyrs te for di den byrja så tidleg og var 
så omfattande. 

– Vi had de alt ein vel etab lert lov tra di sjon då vi fekk vår 
fyrs te lov bok med Mag nus lagabøters Lands lov i 1274. 
Et ter det had de vi ein stor pro duk sjon av einskildlover, 

Dypdykk i  
solide norske  
lovtradisjoner
Allerede på 1200tallet tok lovene hensyn til 
de svakeste gruppene. – Det norske samfunnet 
går gjennom en like stor internasjonaliserings 
og endringsprosess i dag som på 1200talet. 
Som i middelalderen, er det et stort behov 
for lovreformer, sier professor Jørn 
Øyrehagen Sunde. 

  Tore Letvik

Øy re ha gen Sunde er pro fes sor i retts his to rie og blant 
an net kjent for sine stu di er av Høy es te rett, og for å være 
svært ak tiv in nen forsk ning på fle re sen tra le te ma er 
in nen retts vi ten ska pen. Nå tar han sta dig dy pe re dykk 
ned i de nors ke lov tra di sjo ne ne. 

Gjen nom sin forsk ning på Landslova gjør han også 
ofte funn som gir grunn lag for be und ring over hvor 
grun di ge våre tid li ge lov gi ve re var, og ikke minst hvor 
opp tatt de var av å hol de be folk nin gen orien tert om 
hvil ke lo ver som gjaldt. I pe ri oden 2021-2022 skal 
Øy re ha gen Sunde, i egen skap av å være pro fes sor ved 
Institutt for of fent lig rett ved UiO, og pro fes sor Erik 
Op sahl fra NTNU lede et in ter na sjo nalt forsk nings pro-
sjekt på Senter for grunn forsk ning om Landslova.

FORSKEREN FORTELLER
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kam pen. Difor er det spe si elt lovgje-
vinga som gjaldt fat ti ge, kvin ner og 
barn, og korleis den endra deira retts-
le ge stil ling, at vi vil studera Landslova.

I til legg vil fors ker ne stu de re 
hvor dan Landslova var en kil de til 
norsk iden ti tet.

– Det ein lett over ser i dag, er at 
Landslova var det fyrs te som band det 
nors ke ri ket sam an ved sida av kon-
gen. Før 1274 gjaldt Frostatingslova i 
Trøn de lag og Nord-Norge, Gulatings-

føra sto re samfunnsendringar gjen-
nom lov og utan ein stor grad av 
makt bruk, er vanskeleg til alle ti der, 
ikkje minst i mel lom al de ren. Det and-
re er at Landslova gav ut vi da rettar til 
grup per som ikkje kun ne påverka lov-
gjevingsprosessen, som fat ti ge, kvin-
ner og barn. Ein lovgjevingsprosess vil 
all tid vera prega av interessekampar, 
og det er spe si elt at ein alt på 1200-ta-
let klar te å ta om syn òg til dei som 
ikkje had de makt til å del ta i den ne 

fram til vi fekk Kris ti an Vs nors ke lov i 
1687, skri ver Øy re ha gen Sunde som 
vi de re for tel ler at vi i Norge et ter den 
tid fort sat te med å lage en kelt lo ver, og 
an tall lov gi ver ne al le re de på mid ten 
av 1700-tal let var oppe i en pro duk-
sjon på om lag 100 en kelt lo ver i året.

Norsk iden ti tet
– Det er det same som vi har i dag. 
For det and re er norsk lovgjevingsh-
istorie unik for di lo ve ne har vor te 
brukt. Det skuldast at folk har hatt 
til lit til lovgjevar. Det skuldast at 
lo ve ne har vore for mu lert slik at dei 
er mogeleg å for stå og bru ka. Og det 
skuldast ikkje minst at lekdommarar 
har vore in vol vert i å bru ka lo ve ne, 
og har hatt gan ske stort høve for å 
til pas sa lov til røyndomen gjen nom 
tol king, skri ver jus pro fes so ren.

Øy re ha gen Sunde for tel ler at att 
fors ker ne i det nye pro sjek tet øns ker 
å stu de re hva som er mest unikt med 
både Landslova og lov gi ver his to ri en.

– Det fyrs te er at Landslova re for-
mer te det nors ke sam fun net. Sto re 
samfunnsendringar had de gjort dei 
eld re lo ve ne mind re eigna. Det å inn-

Landslova var det  

fyrs te som band det  

nors ke ri ket sam an ved  

sida av kon gen

Jørn Øyrehagen Sunde. (Foto: Tore Letvik)
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re for mer. Den kon sen sus prega pro-
ses sen fram mot lov re for ma, som 
li ke vel ikkje var fri for kon flikt, kan 
tena som eit førebilete òg i dag. Det 
same kan den må ten ein bygde opp 
retts sta ten som ein del av sam funns-
re for ma gjen nom lovgjeving. 

– Lov er i seg sjølv eit makt mid-
del, men i landslova er det ikkje bare 
nytta til å forma sam fun net, men òg 

Sik ret bred del ta kel se
– Vil det kun ne gi oss økt inn sikt i 
hvor dan tek nin gen var da lo ver ble 
byg get opp tid li ge re, er det noe vi 
kan lære av det te i dag?

– Det nors ke sam fun net går 
gjen nom ein like stor in ter na sjo na li-
se rings- og end rings pro sess i dag 
som på 1200-ta let. Som i mel lom al-
de ren, er det eit stor be hov for lov-

lova på Vest- og Sør lan det, Borgar-
tingslova rundt Os lo fjor den, og 
Eidsiva tingslova i ind re Aust land. 
Med Landslova fekk det nors ke ri ket 
ei fel les lov, og det å vera norsk fekk 
lagt meir eit innhald. 

– Et ter 1319 var ikkje kongs-
mak ta len ger fast sta sjo nert i Norge 
før i 1905. I dei uli ke po li tis ke unio-
nane, men ei meir el ler mind re frå-
verande kongs makt, var det lova 
som var det som band Norge sam an 
og skilde det nors ke ri ket frå det 
svenske og dans ke, sier Øy re ha gen 
Sunde, som fort set ter.

– Til slutt skal vi studera det å 
studera Landslova. Bak grun nen for 
det te, er at norsk mel lom al der his to-
rie er så vik tig for norsk sjølvforstå-
ing i dag, og har vore det si dan 1814. 
Det var med det mellomalderske 
tin get som førebilete at vårt par la-
ment vart heitande eit Stor ting. Og 
det var den mellomalderske ord-
nin ga med at kon gen skul le kronast i 
Trondheim som vart inn ført igjen 
et ter 1814. 

– Men når mel lom al der rett er så 
vik tig for norsk sjølvforståinga, er 
det vik tig å fors ka på korleis vi bru-
ker slik retts his to risk fors king. Viss 
ikkje er det lett for at den kan verta 
dratt mot det kjenslelada og po li-
tis ke, og bort frå det vitskapleg.

Magnus Lagabøte  
gir loven til en lagmann.  

Teksten er prologen  
til Landslova.
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tid er prega av ma te ma tisk tan ke-
må te. I mel lom al de ren var det al ge-
bra, på 1700-ta let var det geo me tri, 
og i dag er det al go rit me. 

– I det in ter na sjo na le pro sjek tet 
på Grunn fors kings sen te ret vil vi for 
det fyrs te ha med oss forskarar frå 
dei and re nor dis ke landa. For Nor-
den ge ne relt har ein sterk lovgje-
vingstradisjon. Dan mark fekk 
omfattande, men ikkje riksdek-
kjande lovgjeving i 1240. Sve ri ge 
fekk den fjer de riksdekkjande lov-
bo ka i Eu ro pa i 1350. Det å saman-
likna Landslova med and re nor dis ke 
lov bø ker vil gje oss meir inn sikt i 
kva som er unikt med Landslova, og 
kva som er fel les nor disk. 

– Vi vil òg ha med oss forskarar 
frå Skott land, Bel gia, Tysk land, 
Austerrike, Frank ri ke og Spa nia for å 
samanlikna Landslova med lovgje-
ving og retts ut vik ling i Vest-Eu ro pa 
for å sjå i kva grad den var ein del av 
ein eu ro pe isk trend i mel lom al de-
ren, sier Øy re ha gen Sunde som også 
del tar ak tivt i plan leg gin gen av en 
stor stilt mar ke ring av Landslova i 
2024 i Oslo, Bergen og Trondheim, i 
an led ning av at Landslova run der 
750 år.

ta li se ring av retts ve se net vil gjø re at 
vi må lage man ge lo ver på en ny 
måte, slik at de er bedre eg net til 
autoatisert bruk.

– Det gjer at vi må ha eit meir 
medvite for hold til lovgjevingstek-
nikk. Det å studera korleis lo ver har 
vor te brukt er i den samanhengen ei 
vik tig kjel de til kunn skap. Ein vik tig 
inn sikt er at lovgjeving til eit kvar 

til å opna opp avgjerdsprosessar og 
sikra brei del ta king i sam funns sty-
rin ga. Men al ler viktigast er li ke vel 
at Landslova gjev oss eit høve til å 
studera korleis lov kan bru kast til å 
byggja eit sam funn med plass for dei 
som ikkje kan påverka lovgjevings-
prosessen, som fat ti ge, kvin ner og 
barn, sier Øy re ha gen Sunde som 
leg ger til at han me ner vår tids di gi-

Kongen som  
ombudsmann etter 
Tosverdslæra i Codex 
Hardenbergianus  
(ca. 1350).
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Analyse av 830 sivilsaker  
i Høyesterett gir mulighet 
for å forutsi domsresultat

Etter å ha gått gjennom 830 sivile saker 
i Høyesterett i en periode på mer enn 50 år 
satt forskerne igjen med et resultat som, til 
en viss grad, og under gitte forutsetninger, 
gjør det mulig å predikere domsutfallet 
i landets øverste domstol.

  Tore Letvik

Gun nar Grend stad, stats vi ter og pro fes sor ved Institutt 
for sam men lik nen de po li tikk ved uni ver si te tet i Bergen 
står bak ana ly sen, sam men med Olav Laug Bjør ne bekk, 
som er ut re der ved det sam funns fag li ge ana ly se in sti tut-
tet Ideas2evidence. Som ved tid li ge re til fel ler har 
Grend stad også den ne gan gen sam ar bei det med stats vi-
ter ne Wil li am R. Shaf fer og Eric N. Waltenburg fra USA. 
Bjør ne bekk tok sin mas ter grad i sam men lig nen de po li-
tikk på dom mer ad ferd i Høy es te rett, og har vært med å 
ut vik le da ta ba sen som bru kes til å ana ly se re doms av si-
gel ser fra Høy es te rett.

Ana ly se ne av de 830 si vi le sa ke ne i Høy es te rett var 
sa ker der en of fent lig part møt te en pri vat part i pe ri-
oden 1963-2015 og sa ken om fat tet et øko no misk spørs-
mål. Blant det fors ker ne un der søk te var sa ker der den 
ene par ten stil te med en ad vo kat til prø ve, og en ad vo-

kat med mø te rett, for å se om det ga ut slag ut fra hvil-
ken er fa ring ad vo ka ten had de.

Blant fun ne ne fors ker ne gjor de var at der som den 
of fent li ge par ten vin ner i beg ge un der ret te ne og har en 
mer er fa ren ad vo kat, så er sjan sen for den of fent li ge par-
ten vin ner sa ken i Høy es te rett hele 75 pro sent. Der som 
den pri va te par ten også vin ner i beg ge un der ret te ne og 
har en mer er fa ren ad vo kat, så er sjan sen for den of fent-
li ge par ten til å vin ne sa ken i Høy es te rett på 35 pro sent.

– Rene sjar mør etap pen
Ut gangs punk tet for den høye og lave vin ner sjan sen er at 
par te ne vant i beg ge un der in stan se ne. Det te kal ler vi 
sa kens treg het for di det skal mye til om Høy es te rett 
skul le se vel dig for skjel lig på sa ken et ter at kyn di ge 
dom me re i un der ret te ne har gjort grun di ge vur de rin ger 
av sa ken. Når vi så leg ger til en bedre ad vo kat på top pen 
så er det nes ten bare sjar mør etap pen som gjen står, sier 
Grend stad til Ju ris ten.

– Hva er din me ning om hvor for det er så stor for skjell i 
«vin ner pro sent»?

– For skjel len lig ger i det ut gangs punk tet som par-
te ne har med seg inn i Høy es te rett. Det in ter es san te 
spørs må let i nes te om gang er hvil ke sa ker Høy es te rett 
slip per inn til be hand ling og hvil ke som blir nek tet. 
Si lin gen set ter Høy es te retts dag or den og den ne si lings-
pro ses sen bur de vi fors ke re stu de re nær me re. 

– Kan det være at dom sto le ne har mer til lit til of fent li ge 
par ter og pro sess full mek ti ger?

FORSKEREN FORTELLER
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• Par ten som har vun net i to run-
der i un der ret te ne har 32 pro-
sent høy ere sjan se for å vin ne i 
Høy es te rett.

• I sa ker med spørs mål om eks pro-
pria sjon har den pri va te par ten 9 
pro sent stør re sjan se for å vin ne.

• Når kvin ne li ge dom me re er i 
fler tall er det 16 pro sent stør re 
sjan se for at den pri va te par ten 
vin ner.

• Når et fler tall av dom mer ne har 
bak grunn fra lov av de lin gen i Jus-
tis de par te men tet, har den 
of fent li ge par ten 8 pro sent stør re 
sjan se for å vin ne.

• Når et fler tall av dom mer ne i 
pa ne let er ut nevnt av el ler un der 
en so si al de mo kra tisk re gje ring, 
har den of fent li ge par ten 7 pro-
sent stør re sjan se for å vin ne 
sa ken.

År sa ken til det te har ikke fors ker ne 
fun net noen god for kla ring på. 

«På ge ne relt grunn lag for ven ter vi 
at kvin ner skal være mer stats venn li ge 
i spørs mål om of fent lig vel ferd. Det 
ser ut til at hold nin ge ne kan fun ge re 
an ner le des i et kol le ga-pa nel», skri ver 
fors ker ne i Retfærd-ar tik ke len, og 
vi ser til at forsk ning gjort av Jon Kåre 
Skip le ved NORCE og kol le g er kon-
klu de rer med at det te er til fel le.

«Når et pa nel be står av et fler tall 
av kvin ne li ge dom me re, som re pre-
sen te rer eli te kvin ner, er det mer 
sann syn lig at hele pa ne let stem mer 
for den pri va te par ten. Det te fun net 
an ty der at den ne pre di ka to ren ikke 
bør ig no re res», he ter det vi de re.

Her er fors ker nes ho ved kon klu sjo ner:
• Par ten med en mer er fa ren ad vo-

kat har 8 pro sent stør re sjan se for 
å vin ne sa ken i Høy es te rett.

– Dis ku sjo nen om offentlig-
vennlighet, el ler stats venn lig het, har 
fulgt Høy es te rett len ge. Sta ten er en 
spe si ell part som i ut gangs punk tet 
skal re pre sen te re sta tens, og føl ge lig 
be folk nin gens, in ter es ser. Sta ten er i 
ut gangs punk tet en mer res surs rik 
part som også trek ker på dyk ti ge 
ad vo ka ter fra Re gje rings ad vo ka ten. 
Ana ly sen vår vi ser også at der som 
av de lin gen som skal av gjø re sa ken 
be står av et fler tall av dom me re med 
bak grunn fra Lov av de lin gen, så har 
den of fent li ge par ten åtte pro sent 
stør re sjan se for å vin ne den øko no-
mis ke sa ken.

Ana ly sen er pub li sert Rætferd, 
som er et nor disk fag tids skrift om 
retts vi ten skap, og er tid li ge re gjen-
gitt i Ad vo kat bla det. Un der sø kel sen 
fant at den pri va te par ten har 16 
pro sent stør re sjan se for å vin ne når 
kvin ne li ge dom me re er i fler tall. 

Gunnar Grendstad har analysert og 
forsket på 830 dommer i Høyesterett.
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– De nor dis ke høy es te ret te ne er in tet unn tak. De 
har ofte be stemt grunn leg gen de po li tis ke spørs mål ved 
å ta stand punkt om kon sti tu sjo nel le spørs mål, og iføl ge 
noen fors ke re er de nor dis ke lan de ne sak te i ferd med å 
bli styrt av dom me re i ste det for av par la men ta ri ke re, 
sier Capannini-Ke le men.

Hun me ner det er vik tig å for stå hvor dan dom mer ne 
re son ne rer, si den kon se kven se ne av en retts av gjø rel se ofte 
har ef fek ter som går ut over den kon kre te sa ken som er 
vur dert. Noen til sva ren de un der sø kel se av høy es te ret te ne i 
Nor den er ald ri gjort tid li ge re. Når re sul ta te ne fra pro sjek-
tet er fer dig vil de sam men lig nes med de tid li ge re in ter na-
sjo na le un der sø kel se ne for å se om høy es te ret te ne i Nor-
den be ve ger seg i en an nen ret ning i kon sti tu sjo nel le 
spørs mål, enn i ver den for øv rig.

Om fat ten de ar beid
Pro sjek tets sak kyn di ge i Norge er Mor ten Na dim. Han var 
fer dig ut dan net ju rist i 2012 og be gyn te som uni ver si tets-
sti pen di at ved UiB sam me år der han skrev dok tor av hand-
ling om høy es te retts ar gu men ta sjons mønst re i pe ri oden 
1970 til 2016. Han dis pu ter te for dok tor gra den i au gust 
2017 og har si den det ar bei det som pro se dy re ad vo kat i 
ad vo kat fir ma et Wiers holm. Han har pub li sert fle re ar tik ler 
om Norges Høy es te rett. Den 1. mars går han over til stil-
ling som se ni or råd gi ver hos Si vil om buds man nen, og skal 

Kan gi svar på om politikernes makt  
i økende grad bånd legges gjennom 
domstolenes utvidede tolkninger av 
grunnlovsbestemmelser.

  Tore Letvik

Er dom sto le ne i Nor den i ferd med å sik re seg øken de 
makt over po li ti ker nes fri het til å be stem me hvil ken po li-
tikk de kan føre? Det te vil nå et unikt forsk nings pro sjekt 
på høy es te ret te ne i Sve ri ge, Norge, Finland, Dan mark og 
Island kun ne finne ut av.

Pro sjek tet, som skal pågå i tre år, le des av før s te ama-
nu en sis i kom pa ra tiv rett ved Öre bro uni ver si te tet i 
Sve ri ge, Ka tal in Capannini-Ke le men. I hvert av de fem 
nor dis ke lan de ne har pro sjek tet ju ri dis ke eks per ter 
in nen kom pa ra tiv rett som skal gå gjen nom sitt lands 
høy es te retts prak sis.

Pro sjekt le de ren for tel ler at in ter na sjo na le un der sø-
kel ser vi ser at Høy es te rett og kon sti tu sjo nel le dom sto ler 
spil ler en sta dig vik ti ge re rol le i man ge land når det gjel-
der ret ning, form og inn hold i of fent lig po li tikk. 

Skal sammenligne  
Nordens høyesteretter  

i grunnlovssaker



Mor ten Na dim er den norske 
representanten i et stort nordisk 
forskningsprosjekt om høyeste - 
rettenes behandling av grunnlovs- 
 saker. (Foto: Privat)
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sto le ne spil ler en sta dig stør re rol le i 
man ge land når det gjel der å fast-
set te den of fent li ge po li tik kens inn-
ret ning, form og inn hold. De nor-
dis ke høy es te ret te ne er in tet unn tak. 
De har ofte gjen nom å ta stil ling i 
kon sti tu sjo nel le spørs mål av gjort 
grunn leg gen de po li tis ke spørs mål. I 
noen til fel ler har de til og med blitt 
be skyldt for alt for vidt gå en de ak ti-
vis me». 

– Fore lig ger det – et ter ditt syn – en 
fare for en for skyv ning av makt ba lan
sen mel lom de tre stats mak te ne, og at 
den døm men de stats makt vil kun ne gå 
for langt i for hold til den lov gi ven de?

– Ba lan sen mel lom stats mak te ne 
vil all tid kun ne vippe frem og til ba ke, 
og det har vært en trend at dom sto-
le ne har fått til ta ken de makt som føl-
ge av økt retts lig gjø ring. Den ne retts-
lig gjø rin gen er det i ut gangs punk tet 
ikke dom sto le ne som har stått for, 
men det de bat te res i hvor stor grad 
dom sto le ne har be nyt tet den ne retts-
lig gjø rin gen til å få enda ster ke re po si-
sjon. Gjen nom en ana ly se av grunn-
lovs sa ker vil det være mu lig å se 
nær me re på ak ku rat det te spørs må let. 

– Det er sær lig i kon sti tu sjo nel le 
spørs mål at dom sto le nes makt kan 
vise seg å være størst. Gjen nom for 
eks em pel dy na misk el ler ut vi den de 
tolk ning av grunn lovs be stem mel ser 
kan dom sto len leg ge bånd på lov gi-
ven de myn dig het, bånd som det er 
van ske li ge re for Stor tin get å gjø re 
noe med for di det da kan skje må en 
grunn lovs end ring til.

lys av den ne ty po lo gi en, sier Na dim.
Pro sjek tet har sto re di men sjo ner. 

To talt vil så man ge som 200 nor-
dis ke høy es te retts av gjø rel ser i kon-
sti tu sjo nel le spørs mål bli ana ly sert.

– Det er 40 av gjø rel ser per dom-
stol som skal gjen nom gås. Alt så skal vi 
finne frem til 40 av gjø rel ser fra Norges 
Høy es te rett som har hatt stor be tyd-
ning da de ble av gjort, el ler har fått 
stor be tyd ning for et ter ti den. Si den 
1970 har det blitt av sagt ca. 60 av gjø-
rel ser i stor kam mer og ple num, og fle-
re av dis se an går grunn lovs spørs mål. 

– Fle re av dis se sa ke ne vil være 
na tur li ge å in klu de re i en slik ana-
ly se, sær lig for di det te er sa ker som 
Høy es te rett selv har vur dert som 
sær lig prin si pi el le, og de in ne hol der 
også syns punk ter fra hele (el ler sto re 
de ler av) dom sto len på det tids-
punk tet av gjø rel sen ble av sagt. Eks-
emp ler kan være kjen te sa ker som 
Kløftasaken fra 1976, Bor then- og 
Thun heim-sa ke ne fra 1996. Det kan 
også være ak tu elt å ta med de se-
nes te sa ke ne fra Høy es te rett i ple-
num, nem lig Kli ma-sa ken og Acer-
sa ken.

Ba lan sen
I be skri vel sen av det Nor dis ke pro-
sjek tet, som har fått 5,8 mil li o ner 
svenske kro ner i støt te av den sven-
ske riks ban kens ju bi le ums fond, 
he ter det blant an net at «øken de 
dom stols makt har un der de se nes te 
tre ti å re ne blitt en glo bal trend. 
Høy es te ret te ne og for fat nings dom-

fra au gust må ned jobbe med pro sjek-
tet ved si den av stil lin gen hos Si vil om-
buds man nen.

Pro sjek tet som nå på be gyn nes 
skal søke å finne ut av hvor vidt høy-
es te ret te ne i Norge, Sve ri ge, Finland, 
Dan mark og Island ar gu men te rer likt 
el ler ulikt i grunn lovs spørs mål. – 
Hvil ken be tyd ning har det å finne ut 
av det te?

– I Nor den har vi ut strakt his to rie 
med lov sam ar beid, og det er ikke 
uvan lig at for eks em pel nors ke dom-
sto ler vi ser til nor dis ke retts kil der for 
å be grun ne sine stand punk ter. Li ke-
vel er det gan ske stor inn byr des ulik-
het mel lom de nor dis ke lan de nes 
rett. Det fore lig ger gan ske lite sy ste-
ma tisk ana ly se av nor dis ke høy es te-
ret ter, og det vil være ver di fullt å se 
om det er til sva ren de lik he ter og for-
skjel ler mel lom dis se dom sto le ne 
som det vi ser i jus sen el lers. Sær lig er 
det in ter es sant å se om de uli ke nor-
dis ke dom sto le ne har ut vik let seg i 
sam me el ler ulik ret ning over tid.

– Hva blir din opp ga ve vil her i 
Norge?

– Opp ga ven blir i ho ved sak å 
ana ly se re av gjø rel ser fra norsk Høy-
es te rett der dom sto len har tatt i bruk 
Grunn lo ven. Pro sjek tet vi de re fø rer 
me to den fra det ver dens om spen-
nen de CONREASON-pro sjek tet 
der det ble ut vik let en ty po lo gi over 
uli ke må ter å be nyt te seg av grunn lo-
ver på i retts lig ar gu men ta sjon. Opp-
ga ven min blir å vur de re hvor dan 
Norges Høy es te rett ar gu men te rer i 

Vi skal finne frem til 

40 av gjø rel ser fra Norges 

Høy es te rett som har hatt 

stor be tyd ning da de ble 

av gjort, el ler har fått stor 

be tyd ning for et ter ti den
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– Dom sto le ne var len ge «glemt» 
i norsk forsk ning, men har vært 
om talt med ujev ne mel lom rom. 
Mest kjent er kan skje de bat ten 
Johs. Ande nær og Jens Arup Seip 
had de om Høy es te retts po li tis ke 
rol le på 60-tal let. I for bin del se med 
Høy es te retts 200-års ju bi le um ble 
imid ler tid fo kus satt på i alle fall 
Høy es te rett og det ble skre vet en 
rek ke bø ker og ar tik ler om dom sto-
len. Når det kom mer til kon kret 
vur de ring av dom sto le nes makt og 
rol le kan det også nev nes at i beg ge 
makt ut red nin ge ne har dom sto le ne 
vært nær mest en pa ren tes. Så sam-
men lig net med de to and re stats-
mak te ne er dom sto le ne nær mest 
glemt av forsk nin gen. Det te pro-
sjek tet vil for hå pent lig vis bi dra til å 
kaste yt ter li ge re lys over den tred je 
stats makt.

av gjø rel ser som av gjø res kon kret, og 
der ar gu men ta sjons må ten ikke har 
end ret seg i sær lig grad si den 1970-tal-
let. Sær lig in ter es sant sy nes jeg, var at 
an tal let frak sjo ner Høy es te rett de ler 
seg i ved uenig het øker dess mer ge ne-
relt be grun net av gjø rel se ne blir. 

– Til sist vis te ana ly se ne at hen-
sy net til fel les ska pet i øken de grad 
har måt tet vike til for del for in di vi-
du el le ret tig he ter i pe ri oden, men 
li ke vel slik at hen sy net til fel les ska-
pet frem de les er av gjø ren de i en rek-
ke sa ker også i dag.

– Dom sto le ne nær mest glemt
– Hvor dan vil du si vi lig ger an i for
hold til ak ti vi tet når det gjel der norsk 
ju ri disk forsk ning på dom sto le nes 
makt og rol le i sam fun net, sam men lig
net med til sva ren de forsk ning som 
ut fø res i and re nor dis ke land?

Høy es te rett
– I 2017 le ver te du en dok tor grad om 
ut vik lin gen i Høy es te retts ar gu men ta
sjons mønst re. Hva fant du der?

– I dok tor av hand lin gen ana ly ser te 
jeg retts prak sis, i ho ved sak si vi le sa ker, 
fra Norges Høy es te rett i pe ri oden 
1970-2016 langs sær lig tre lin jer: 
retts kil de bruk, bred den i ar gu men ta-
sjo nen og ba lan se rin gen av en kelt in di-
vi dets ret tig he ter opp mot felleska-
pets beste. Ana ly sen vis te at 
Høy es te rett i øken de grad hen vi ser til 
skrift li ge kil der i sine pre mis ser, og at 
det te sær lig har øket med in ter na sjo-
na li se rin gen, men om rå der der in ter-
na sjo na li se rin gen ikke har vært like 
frem tre den de har også sam me trend 
med økt hen vis ning til skrift li ge kil der. 

– Høy es te rett har, litt til min over-
ras kel se, ikke en ty dig gått i ret ning av 
å skrive ge ne rel le pre ju di ka ter i alle 
sa ker. Det er frem de les en god del 

Før s te ama nu en sis i kom pa ra tiv rett ved Öre bro uni ver si te tet i Sve ri ge, Ka tal in Capannini-Ke le men, leder prosjektet. (Foto: Anna Asplund)
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Riksadvokaten om forskning innen strafferett

– Stort behov for å 
systematisere og forklare 

de ulike rettskildene

sam men uli ke ni vå er og opp ga ver på en måte som kan 
kom me til å ut ford re ret tens le gi ti mi tet. En kri tikk av den 
po si ti ve ret ten, bør et ter mitt syn der for først og fremst 
kom me uten fra vår etat, og bør ret tes mot vår lov gi ver – 
Stor tin get.

Er det et ter ditt syn nok, el ler man gel på, retts vi ten-
ska pe lig forsk ning in nen straf fe ret ten?

– Forsk nin gen kan på vårt felt bi dra på sær lig to 
om rå der, som ikke er helt løs re vet fra hver and re. For 
det før s te kan forsk nin gen bi dra til sy ste ma ti se ring og 
for kla ring av de uli ke retts kil de ne for prak ti ker ne – 
ty pisk ved hånd bø ker og læ re bø ker. På det te om rå det 
er be ho vet nær mest uen de lig stort i det re gel myl der 
som er pro du sert opp gjen nom åre ne. Det er nok å 
nev ne de man ge uover sikt li ge spørs mål som har opp-
stått i til knyt ning til reg ler om inn syns rett, sær lov giv-
ning og EØS-rett. For det and re kan forsk nin gen bi dra 
til ut fors king av ret tens mo rals ke grunn lag og teo re-
tis ke fun da ment for øv rig – til for stå el se og eva lue ring 
av den po si ti ve ret ten uten fra, og som mu lig im puls til 
even tu el le re for mer. For at forsk nin gen skal kun ne 
bi dra her, må vi gjer ne ha mer men kan skje først og 
fremst uli ke per spek ti ver der som det prak tis ke retts liv 
skal kun ne ab sor be re eks tern kri tikk på an nen måte 
enn ved å ig no re re den el ler ved kri tikk løst å un der-
kas te seg den.

Når på ta le myn dig he ten i en straf fe sak gjør sine vur-
de rin ger av hvor streng straf fe på stand som vil være rik tig 
å ned leg ge, ses det da et ter støt te i retts vi ten ska pe lig 

– Behovet for forskning er nærmest uendelig 
stort for å få systematisert og forklart de ulike 
rettskildene, sier riksadvokat Jørn S. Maurud. 
Han sier det opp gjennom årene er produsert 
et regelmylder på dette området.

   Tore Letvik

Forsk ning in nen straf fe ret ten kan være ak tu elt in nen 
på ta le myn dig he te nes om rå de, og vi har der for spurt 
riks ad vo ka ten om hans syn på nyt ten av slik forsk ning. 

Hvil ken be tyd ning har det for deg som riks ad vo kat 
at lan dets ut øv en de på ta le ju ris ter er be visst på straf fens 
le gi ti mi tet og hvil ken ef fekt en even tu ell straff vil kun ne 
få i den en kel te sak?

– I al min ne lig het me ner jeg det hø rer til «all menn-
kunn ska pen» hos embets- og tje nes te menn/kvin ner i på ta-
le myn dig he ten å ha en grunn leg gen de in ter es se for – og 
kunn skap om de fi lo so fis ke teo ri er som har vært og er sty-
ren de for tenk ning rundt straf fens for mål. Når dét er sagt, 
er det li ke vel på det rene at hånd he vin gen av på ta le myn-
dig he tens makt er en sterkt re gu lert virk som het, med 
ut gangs punkt i au to ri ta ti ve kil der som bør re spek te res i et 
de mo kra ti. Å opp tre som retts fi lo sof når man først og 
fremst er på ta le prak ti ker, in ne bæ rer i stor grad å blan de 
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re ha bi li te ren de for de dom fel te? Kan 
straf fe for følg ning av rus av hen gi ge 
være et eks em pel på at forsk ning og 
ut vik ling in nen straf fe ret ten, kan 
bi dra til end rin ger?

– Det te spørs må let il lust re rer 
an ta ge lig vis godt hvor dan man kan 
ha en god ar beids de ling mel lom 
forsk nin gen og det prak tis ke retts liv. 
Mitt inn trykk av den forsk ning som i 
dag fore går på vårt felt, er at det 
mes te knyt ter seg til spørs mål rundt 
an svars lære og straff bar hets vil kår. 
At skil lig mind re om re ak sjons lære 
ge ne relt, og enda mind re forsk ning 
om full byr ding og gjen nom fø ring av 
straf fe re ak sjo ner.

forsk ning, el ler er det kun vei led ning 
fra tid li ge re lik nen de sa ker som leg-
ges til grunn?

– Når på ta le myn dig he ten i en 
kon kret sak gjør sine vur de rin ger av 
hvil ken straf fe på stand som skal ned-
leg ges, er det nok først og fremst 
forsk nin gens sy ste ma ti se rings funk-
sjon som hånd bok og læ re bok som 
er av in ter es se, sam men med øv ri ge 
au to ri ta ti ve retts kil der som lov tekst, 
for ar bei der og retts prak sis.

Hva me ner du bør gjø res for at 
slik forsk ning in nen straf fe ret ten 
bedre skal kun ne bi dra til at straf fe-
for følg ning og straff ikke bare re pre-
sen te rer straff, men kan skje også økt 
sam funns nyt te i form av å være mer 

Det er nok å nev ne  

de man ge uover sikt li ge 

spørs mål som har opp stått 

i til knyt ning til reg ler om 

inn syns rett, sær lov giv ning 

og EØSrett

Riksadvokat Jørn S. Maurud.
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har for eks em pel godt av å bli kon-
fron tert av em pi risk kunn skap som 
vi ser hvor van ske lig det egent lig er å 
ha for me nin ger om det. 

I den ne sam men heng skal vi hel-
ler ikke un der slå hvor vik tig for prak-
sis det kan være å få stu dert seg selv, 
og hvor dan straf fe retts ap pa ra tet fun-
ge rer i prak sis. Slike per spek tiv, 
em pi ris ke el ler kri tis ke, er vik tig for å 
kun ne ta stil ling til hva som er og hva 
som ikke er bra i straf fe retts ap pa ra-
tet. For slag til re for mer kan også være 
svært nyt tig, både for lov gi ver og for 
de prak tisk vir ken de in sti tu sjo ne ne.

Retts vi ten ska pen har slik sett 
mye å bi dra med til prak sis, fra mer 
ge ne rel le per spek ti ver til kon kre te 
em pi ris ke per spek ti ver, om retts vi-
ten ska pen lar prak sis være prak sis, 
og hel ler orien te rer seg mot å bi dra 
med den kunn ska pen som trengs for 
at straf fe ret ten skal være både rett-
fer dig og ef fek tiv. Det er i sin tur et 
svært vik tig ut gangs punkt for den 
sam funns ord nin gen vi har. 

Be ho vet for kunn skaps ut vik ling 
er stort, for eks em pel når det gjel der 
over grep mot barn og unge. Be ty de-
li ge sam funns ut ford rin ger knyt tet til 
for eks em pel øko no misk kri mi na li tet, 
kan over tid un der gra ve retts sta ten. I 
så måte er det ulyk ke lig at retts vi ten-
ska pen i så stor grad har van ske li ge kår 
både på uni ver si tet og i forsk nings po-
li tis ke fora. I til de lin gen av Forsk nings-
rå det har for eks em pel retts vi ten ska-
pen hatt svært dår li ge kår. Men det er 
å mis for stå hvor vik tig retts ord nin gen 
er for et vel smurt sam funn, og hvor 
vik tig retts vi ten ska pen der igjen er for 
en vel smurt retts ord ning, med straf fe-
ret ten i sin kjer ne. 

And re gan ger er det uløs te pro-
ble mer som prak sis ennå ikke har fått 
grep om, som retts vi ten ska pen kan 
gå for an og iden ti fi se re. Ut vik lin gen 
på det tek no lo gis ke om rå det er for 
eks em pel hur tig og kom pleks, og ska-
per en rek ke ut ford rin ger for lov giv-
ning og prak sis. Det te er slik sett også 
et eks em pel på at retts vi ten ska pen 
kan bi dra med å hen te inn re le vant 
kunn skap om sam fun net som på vir-
ker el ler i alle fall bør på vir ke prak sis. 

Noen gan ger kan det lede til at 
vi får mer vei le den de syns punk ter 
for eks em pel for bru ken av straf fer. 
Kunn skap om barn og ung doms kri-
mi na li tet og ef fek ten av uli ke straf-
fer, fra de klas sis ke straf fe ne av feng-
sel og bot til ny ere va ri an ter som 
ung doms straf fen kan være høyst 
nyt tig for på ta le myn dig het og prak-
sis med tan ke på å la straf fe ret ten nå 
sine mål set nin ger. And re gan ger er 
det retts vi ten ska pe lig forsk ning kan 
bi dra med, først og fremst å ska pe 
mer kom plek se opp fat nin ger. For-
enk le de opp fat nin ger av den all-
menn pre ven ti ve ef fek ten av straff 

Hvorfor er strafferettsvitenskapelig 
forskning viktig?
I rettsordningen vår kan 
strafferettsapparatet 
– påtalemyndigheten, 
advokater, domstolene og 
kriminalomsorgen – betraktes 
som ett av de viktigste 
tannhjulene. Hvordan kan 
rettsvitenskapelig forskning 
bidra til at det er velsmurt?

Av Jørn Jacobsen, Professor,  
Det juridiske fakultet, UiB

Sva ret lig ger på man ge plan. Mest 
ge ne relt kan vi si at retts vi ten ska pe lig 
forsk ning har vært sen tralt i frem-
veks ten av vårt straf fe retts ap pa rat og 
dets grunn trekk. Ikke minst når det 
kom mer til å sy ste ma ti se re og vise 
sam men hen ger mel lom de man ge 
straf fe retts li ge reg le ne, har retts vi-
ten ska pe lig fors king en vik tig opp gav. 
Man ge vik ti ge dok tor av hand lin ger i 
retts vi ten skap, for eks em pel, har 
nett opp gitt prak sis over sikt og prin-
sipp for kon kre te spørs mål knyt tet 
for eks em pel til unn la tel ses an svar. 

Ikke minst på om rå der hvor retts-
ut vik lin gen skjer raskt, er retts vi ten-
ska pe li ge bi drag i form av å gi over sikt 
over ut vik lin gen og å gi en ut fyl len de 
og mest mu lig sam men hen gen de for-
tolk ning av reg le ne be tyd nings fullt. 
Hvor dan kan vi for eks em pel for stå 
Høy es te retts ut vik ling i ret ning av et 
vi de re an svar for pas siv med virk ning, 
hvor er vi på vei og hvor kan gren ser 
for an sva ret set tes?

Foto: Andre Giæver Kvalvågnes

KOMMENTAR 
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– Et særlig behov for  
juridisk forskning i Norge

er det na tur lig å sam ar bei de med 
nors ke fors ke re. Det er også en trygg-
het i å vite å at man er ko or di nert 
med de to and re fa kul te te ne, og man 
ten ker ofte bedre i fel les skap. 

– Er det om rå der med ju ri disk 
forsk ning du me ner det kun ne vært 
sat set mer på i Norge for ut satt at ram
me vil kå re ne ble ut vi det og øko no mi en 
styr ket fra sen tralt, po li tisk hold?

– Alle ju ri dis ke fag har en forsk-
nings front, og alle ju ri dis ke fag har 
be tyd ning for sam fun net, så det er 
man ge fel ter som kun ne hatt godt 
av økt opp merk som het. Det er noen 
ny li ge hen del ser som har vist et sær-
lig be hov for ju ri disk forsk ning, som 
NAV-skan da len og til tak mot covid 
19, sier Sond re Torp Hel mer sen, 
som vi ser til at nål øy et er trangt når 
det gjel der å få øko no misk støt te.

– Våre vik tig ste kil der til eks tern 
forsk nings fi nan sie ring er Norges 
forsk nings råd (NFR) og EU, men det 
er van ske lig å få inn vil get pro sjek ter. I 
2020 ble 11 % av alle søk na der til 
NFR inn vil get. Et ter vår me ning er 
det et stort be hov for ju ri disk forsk-
ning in nen for en rek ke om rå der, men 
Forsk nings rå dets ut lys nin ger et ter-
spør sjel den ju ri disk forsk ning. Det 
fin nes få and re fi nan sie rings kil der for 
ju ri disk forsk ning. 

– En an nen fak tor er at de tre 
ju ri dis ke fa kul te te ne har dår li ge for-
holds tall mel lom stu den ter og vi ten-
ska pe li ge an sat te. De vi ten ska pe lig 
an sat te får der for mer un der vis nings-
an svar og stør re ad mi nist ra tivt an svar 
enn sine kol le g er på and re fa kul te ter, 
og det går ofte ut over forsk nin gen.

Blant ho ved opp ga ver
– Hva me ner du forsk ning be tyr for 
fa kul te tet i form av en ga sje ment, inn
sikt og ut vik ling blant de an sat te, og 
for fa kul te tets sta tus utad?

– Det har stor be tyd ning. Forsk-
ning er en av fa kul te tets ho ved opp ga-
ver, sam men med un der vis ning og 
for mid ling. Det er en sen tral ar beids-
opp ga ve for de vi ten ska pe lig an sat te. 
De skal hol de seg opp da tert og ut vik le 
ny kunn skap in nen sine fag felt. Forsk-
nin gen hen ger også sam men med 
un der vis nin gen, ved at vi skal til by 
forsk nings ba sert un der vis ning.

– Hvor ut bredt, og hvor vik tig, 
me ner du sam ar bei det mel lom de tre 
ju ri dis ke fa kul te te ne er?

– Det er re la tivt ut bredt. Fors ker-
grup per og en kelt fors ke re har ofte 
kon takt med hver and re, og fa kul te-
te ne snak ker sam men på le der ni vå. 
Jeg me ner at det te sam ar bei det er 
vik tig. En be ty de lig del av forsk nin-
gen vår hand ler om norsk rett, og da 

Nylige hendelser som NAV
skandalen og tiltak mot covid 
19 har vist at det er et særlig 
behov for juridisk forskning 
i Norge.

  Tore Letvik

Det te sier før s te ama nu en sis og 
prodektan for forsk ning ved det ju ri-
dis ke fa kul tet på Uni ver si te tet i 
Tromsø, Sond re Torp Hel mer sen til 
Ju ris ten. Så vel yng re som eld re 
ju ris ter ved UiT Norges ark tis ke har 
et sterkt en ga sje ment og man ge jern 
i il den på fors ker fron ten.

Pro de ka nen for tel ler at alle an-
sat te i stil lin ger som pro fes sor, før s-
te ama nu en sis, fors ker, postdoc, sti-
pen diat og før s te lek tor er en ga sjert i 
og bi drar i forsk ning ved fa kul te tet. 
De uli ke grup pe ne har ulik an del av 
stil lin gen sin satt av til forsk ning og 
forsk nings re la ter te opp ga ver. Også 
uni ver si tets lek to rer som ikke egent-
lig har en forsk nings del i stil lin gen 
sin, kan bi dra inn i forsk ning.

– Ved Det ju ri dis ke fa kul tet ved 
UiT er forsk nings ak ti vi te ten og de uli-
ke fors ker ne knyt tet til seks uli ke fors-
ker grup per og ett sen ter. Vi har fors-
ker grup per i Same- og ur folks rett, 
bar ne rett, pro sess rett og tvis te løs ning, 
stats rett, for valt nings rett og formue-
rett, og i til legg har vi Norsk sen ter for 
Hav rett. Fors ker grup pe ne og sen te ret 
skal både bi dra til forsk ning av høy 
kva li tet, godt forsk nings mil jø og sam-
ar beid, samt ut vik ling av nye pro sjek-
ter og søk na der, sier Hel mer sen.

Sondre Torp Helmersen. (Foto: UiT)
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«Kort ventetid, gode råd 
og topp service»
Vi blir stolte og ydmyke når vi får slike tilbakemeldinger 
fra våre medlemmer. Du kan kjøpe alle dine forsikringer 
til en fast lav medlemspris hos Juristforbundet Forsikring.

Har du forsikringene du trenger, eller har nye behov 
dukket opp? Våre rådgivere sørger for at du og din 
familie til enhver tid er riktig forsikret, og at du ikke 
betaler mer enn du må. Vi bistår deg også i skadeskader.
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norsk rett, for di de ikke bi drar til 
den in ter na sjo na le kunn skaps all-
men nin gen. Det er mu lig at forsk-
ning kun ne ha av ver get EØS skan-
da len, kan skje ikke. Min på stand er 
at der er van ske lig å bi dra kva li ta tivt 
til fel les ska pet (den in ter na sjo na le 
kunn skaps all men nin gen) hvis du 
ikke har til strek ke lig kunn skap om 
din egen all men ning. Det har vi ikke 
i dag, for di vi ikke pri ori te rer å 
skaf fe oss den kunn ska pen.

Tar forsk nings rå det ju ri disk 
forsk ning al vor lig nok?

Jeg be gren ser meg til å gjen ta 
spørs må let som man ge and re, og 
bedre kva li fi ser te enn meg, al le re de 
har stilt. 

Ut gift til inntekst er ver vel se
Hvor for skal vi pri ori te re ju ri disk 
forsk ning? 

Retts bil det er kom plekst og 
in ter na sjo nalt. Kunn skap om hvor-
dan nor mer, lo ver og reg ler ska pes, 
for stås, an ven des samt vir ker i sam-
spill med and re fak to rer er es sen si elt 
for å opp nå øns ket ef fekt av en 
be slut ning el ler et vir ke mid del. Rik-
tig av gjø rel se i før s te in stans kos ter 
ve sent lig mind re enn run der i kla ge-
sy ste met. 

Retts vi ten ska pe lig forsk ning kan 
bi dra til en mer res surs ef fek tiv retts-
pleie og retts ut vik ling, hvor tje nes-
ter til inn byg ger ne, kva li tet og rett-
sikkerhet står i sent rum.

Å fors ke på hvor dan nor mer, 
lo ver og reg ler dan nes, for stås, 
an ven des og vir ker er en ut gift til 
inn tekts er ver vel se. 

på juss er der med et de mo kra tisk 
pro blem.

EMK bjel la
Da EMK ble ved tatt og ra ti fi sert 
ut vik let nors ke ju ris ter, godt hjul pet 
av forsk ning, en EMK bjel le. Du 
sjek ket fak tum opp mot norsk rett, 
og så ring te det en bjel le i bak ho det 
ditt om at du også måt te sjek ke 
EMK. 

Kun ne EØS skan da len kun ne 
vært unn gått om vi had de fors ket 
mer på EU-di rek ti vers og in ter na-
sjo na le av ta lers virk ning på norsk 
rett? Det er re la tivt uin ter es sant å 
sva re på hy po te tis ke spørs mål. Al li-
ke vel, i dag ser vi at fors ke re får 
av slag på søk na der om å fors ke på 

Mangel på forskning på juss 
er et demokratisk problem.

Av Gry Hellberg Munthe, avdelingsleder 
politikk og samfunnskontakt, 
Juristforbundet

Den ne kro nik ken skrev jeg i 2009. 
Da Ju ris ten spur te om de kun ne 
tryk ke den igjen nå var jeg skep tisk. 
Jeg er skep tisk av na tur. Jeg står imid-
ler tid fort satt for inn hol det og har 
kun opp da tert. Det var skuf fen de 
en kelt å finne dags ak tu el le eks emp-
ler på hvor sko en tryk ker. 

De mo kra tisk pro blem
Juss byg ger si vi li sa sjon og de mo-
kra ti. Man gel på retts vi ten ska pe lig 
forsk ning og ju ri disk kunn skap blir 
der med et de mo kra tisk pro blem.

Jus sens be tyd ning for sam funns-
ut vik lin gen er ofte un der vur dert. Et 
de mo kra ti som vårt sty res ikke ved 
hjelp av øko no mis ke vir ke mid ler ale-
ne, men også gjen nom nor mer og ver-
di er, lo ver og reg ler. Gjen nom den ne 
type sty rings mid ler iva re tar de ju ri-
dis ke fa ge ne en vik tig si vi li sa sjons byg-
gen de rol le. Det er der for et stort 
be hov for å fors ke på hvor dan nor mer 
ska pes, for stås, an ven des og vir ker.

En kon se kvens av mang len de 
kunn skap om nor mer som sty rings-
mid del, er at våre fol ke valg te or ga-
ner ikke får til strek ke lig kunn skap 
om ef fek ten og nyt ten av sine 
be slut nin ger. Man gel på forsk ning 

Forskning – en utgift til  
inntekts ervervelse
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Råd og bistand fra Juristforbundets eksperter

Juristforbundet tilbyr sine medlemmer juridisk råd givning og bistand innenfor 
arbeids rettslige spørsmål. Kommer du som medlem i en vanskelig situasjon på 
arbeids plassen, er det bare å  kontakte Juristforbundets advokater. 

Kontakt
Sentralbord: 40 00 24 25
E-post: advokat@juristforbundet.no

Arbeidslivet

I en dom har Høyesterett 
definert grensen for hva som 
er seksuell trakassering. 

Den 22. de sem ber 2020 ga Høy es te-
rett en kvin ne lig in du stri me ka ni ker 
med hold i at hun ble sek su elt tra kas-
sert av to kun der. Dom men set ter 
med det te den ned re gren sen for hva 
som er ulov lig sek su ell tra kas se ring. 

Kvin nen, som er ut dan net in du-
stri me ka ni ker, be gyn te å jobbe hos et 
bil verk sted i 2015. Først som me ka-
ni ker lær ling og se ne re i fast stil ling. 
Hun var den enes te kvin ne li ge me ka-
ni ke ren som var an satt i verk ste det.

Hun opp lev de gjen tat te, ube ha-
ge li ge hen del ser fra to av verk ste-
dets kun der. Den ene kun den had de 

Thea Larsen Normann, 
advokatfullmektig 
Juristforbundets  
Advokatkontor 

ved et til fel le lagt hen de ne sine 
un der gen se ren på den ned re del en 
av ryg gen til kvin nen. Ved et an net 
til fel le had de den sam me kun den 
latt som om han skul le ta henne i 
skrit tet. Den and re kun den had de 
over tid opp søkt kvin nen. Han had-
de vi de re ved fle re an led nin ger kilt 
henne i mid jen, og ved en an led ning 
klap set kvin nen på ba ken. 

Kvin nen ga ty de lig be skjed til 
kun de ne om at opp før se len de res 
ikke var ak sep ta bel. Vi de re meld te 
hun ifra til lege, dag lig le der og sty-
re le der i be drif ten om hva hun opp-
lev de på ar beids plas sen. 

Til ta ke ne som ble iverk satt av 
be drif ten in ne bar blant an net at 
kun de ne fikk be skjed om at de ikke 
var vel kom men på verk ste det. Den 
ene kun den fort sat te imid ler tid å 
opp sø ke verk ste det.

Kvin nen an før te for lag manns ret-
ten at le del sen ikke tok hen nes re ak-
sjo ner på al vor, og hel ler ikke tok til-
strek ke lig grep for å hind re at den ene 
kun den opp søk te henne på jobb. Hun 
ble et ter hvert lang tids sy ke meldt.

Kvin nen anla søks mål mot de to 
kun de ne av be drif ten hun ar bei det i, 
samt søks mål mot egen ar beids gi ver 
for mang len de over hol del se av 
ar beids gi vers ak ti vi tets- og om sorgs-
plikt. I ting ret ten og i lag manns ret-
ten ble den ene kun den og ar beids-
gi ve ren dømt. Ar beids gi ver ble 
imid ler tid fri fun net for kra vet om 
opp reis nings er stat ning. Kvin nen 
an ket sa ken knyt tet til kun den som 
ble fri fun net til Høy es te rett.

Høyesterettsdom har definert 
grense for seksuell trakassering
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Det frem he ves i dom men at 
en kelt epi so der ikke nød ven dig vis er 
sek su ell tra kas se ring, men at man 
må se på det sam le de bil det. 

Sam let sett kan fle re en kelt epi-
so der der med ut gjø re sek su ell tra-
kas se ring, slik som i den ne sa ken. 
Kvin nen ble til kjent opp reis nings er-
stat ning fra beg ge kun de ne med 
hen holds vis kr 20 000 og kr 15 000.

Som med lem i Ju rist for bun det har du 
an led ning til å kon tak te Ju rist for bun
dets Ad vo kat kon tor for råd og vei led
ning i den ne type sa ker.

men at sik te må let er å gi den som 
ut set tes for uøns ket sek su ell opp-
merk som het, et til strek ke lig ef fek-
tivt vern i lys av lo vens for mål om å 
hind re sek su ell tra kas se ring. 

Opp reis nings er stat ning
Høy es te rett kon klu der te med at 
kvin nen ble ut satt for sek su ell tra-
kas se ring fra beg ge kun de ne. Det ble 
lagt til grunn at sam let sett var 
hand lin ge ne uøns ket og plag som me 
i lo vens for stand, og der med også i 
strid med lo vens for bud mot sek su-
ell tra kas se ring.

Den døm te kun den an ket også. 
Ar beids gi ver an ket ikke. For Høy es-
te rett gjaldt der med sa ken kun de to 
kun de ne. 

Kvin ne norm
Høy es te rett vi ser i dom men til li ke-
stil lings lo ven 2013 § 8 an net ledd 
når det gjel der hva som er sek su ell 
tra kas se ring. Den ne be stem mel sen 
er vi de re ført i da gens li ke stil lings- 
og dis kri mi ne rings lov § 13.

Av den ne går det frem i tred je 
ledd at med «sek su ell tra kas se ring 
me nes en hver form for uøns ket sek-
su ell opp merk som het som har som 
for mål el ler virk ning å være kren-
ken de, skrem men de, fi endt lig, ned-
ver di gen de, yd my ken de el ler plag-
som.» Av sjet te ledd går det frem at 
ar beids gi ver har et sær skilt an svar 
for å fo re byg ge og for hind re sek su ell 
tra kas se ring. 

I dom men skri ver først vo te ren de: 
«Et ter ord ly den må det for det 

før s te fore lig ge «sek su ell opp merk-
som het», og den ne må være «uøns-
ket» fra den opp merk som he ten ret-
tes mot. Slik jeg le ser ord ly den, er 
dis se to vil kå re ne grunn vil kår for for-
bu dets an ven del ses om rå de. Vi de re 
ram mes ikke en hver uøns ket sek su ell 
opp merk som het; det er et vil kår at 
opp merk som he ten er «plag som». I 
det te lig ger et ter mitt syn ters ke len 
for for bu dets rek ke vid de». 

Høy es te rett skri ver vi de re at den 
ned re ters ke len for når uøns ket sek-
su ell opp merk som het er for budt, er 
an gitt ved at opp merk som he ten må 
være «plag som».

Hva som er plag somt må i  
ut gangs punk tet vur de res ob jek tivt, 
men Høy es te rett vi ser til for ar bei de ne 
og skri ver vi de re at det li ke vel må ses 
hen til en «kvin ne norm». 

Bak grun nen for det te er at kvin-
ner opp le ver langt fle re si tua sjo ner 
som sek su ell tra kas se ring, enn menn. 
Høy es te rett skri ver at det er noe 
uklart hva som lig ger i en slik norm, 

I saker som gjelder spørsmålet om en ansatt i politiet  
eller påtalemyndigheten har begått en straffbar  handling  
i tjenesten, foretas og ledes etterforskingen av Spesial
enheten for politisaker. Spesialenheten har totalt 
41  ansatte. Hovedkontoret er plassert på Hamar, og 
enhetens etterforskningsavdelinger er lokalisert i Oslo, 
Hamar,  Trondheim og Bergen. For mer informasjon om 
 virksomheten vises det til Spesialenhetens hjemmeside 
www.spesialenheten.no

Jurist – fast stilling som etterforskingsleder 

Ved etterforskingsavdelingen i ØstNorge er det ledig fast 
stilling som jurist ved avdelingens kontor i Oslo. 

Se fullstendig utlysningstekst for stillingen på:  
www.spesialenheten.no

Søknadsfrist: 17. februar 2021
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Digitaliseringen er her  
– Quo Vadis?
I den nobelprisbelønnende 
bok av forfatter Henryk 
Sienkiewicz medfører store 
samfunnsendringer at den 
romerske offiseren Marcus 
Vinicius må foreta et valg 
og derav tittelen på boken 
– Quo Vadis – «Hvor går 
du hen?» 

Av Terje Svendsen, advokat/partner 
i Bjerkan Stav Advokatfirma AS, medlem 
i Juristforbundets Tech Forum og 
Forum for næringsdrivende.

Vi har i en leng re pe ri ode vært inne i 
en sam funns ut vik ling med en sterk 
di gi ta li se ring, men spørs må let er 
hvor dan vi som ju ris ter/ad vo ka ter 
har møtt den ne ut vik lin gen, har vi 
tatt den til strek ke lig inn over oss og 
hvor dan skal vi for sø ke å føl ge med 
på den ga lop pe ren de ut vik lin gen?  
Det er kan skje tid for selv re flek sjon 
og at en må ta noen valg.

Skal vi bare sitt ro lig i bå ten og 
for hol de oss til det som blir pre sen-
tert for oss som fer di ge løs nin ger 
el ler skal vi for sø ke å inn ta en mer 
ak tiv rol le?

Det vi kan slå fast med sik ker het 
er at di gi ta li se rin gen har end ret og 
vil fort satt end re vel dig mye på vår 
ar beids hver dag som ju ris ter. Både i 
for hold til tek nis ke løs nin ger og der-
av må ten vi ar bei der på, men også i 

for hold til hvil ke ju ri dis ke pro blem-
stil lin ger vi skal hånd te re. 

Di gi ta li se rin gen ska per ikke bare 
nye mu lig he ter i form av tek no lo gi 
som kan ef fek ti vi se re og for enk le 
ju ri dis ke ana ly ser og be slut nings pro-
ses ser. Ut vik lin gen gir oss også 
ut ford rin ger som stil ler krav til 
ny tenk ning og til pas nin ger både i 
pri vat og of fent lig sek tor. In nen for 
pri vat sek tor vil etab ler te for ret-
nings mo del ler for ju ri disk råd giv ning 
nok bli ut ford ret. In nen for of fent lig 
sek tor ska per al le re de for valt nings au-
to ma ti se ring nye for ut set nin ger for 
saks be hand ling, kom pe tan se be hov 
og må ten ting blir or ga ni sert på. 

På bak grunn av et ini tia tiv fra 
noen av oss i Fo rum for næ rings dri-
ven de i Ju rist for bun det – Pri vat ble 
Tech-Fo rum opp ret tet høs ten 2019. 
Man da tet til Tech-fo rum er at fo ru-
met skal føl ge den tek no lo gis ke 
ut vik lin gen, med fo kus på di gi ta li se-
ring og kuns tig in tel li gens og vur de re 
dens kon se kven ser for sam fun net, 
ju rist pro fe sjo nen, ju rist ut dan nin gen 
og sam ar bei det med and re sam-
funns ak tø rer. I det te fo ru met har jeg 
som en van lig ad vo kat gle den av å 
jobbe sam men med utro lig man ge 
flin ke per so ner som både har fan tas-
tisk inn sikt og lang er fa ring in nen for 
tek no lo gi om rå det. 

Min opp ford ring er at alle vi som 
har en mer tra di sjo nell ju rist-/ad vo-
kat bak grunn også må ha et mye mer 
ak tivt for hold til den på gå en de di gi-
ta li se rin gen. Di gi ta li se rin gen ska per 
enor me mu lig het men også ut ford-
rin ger som må hånd te res. Både for 
vår egen del, men og for våre ar beids-

gi ve re/kli en ter sin del, bør vi som et 
mi ni mum er ver ve oss kunn skap om 
de sen tra le ho ved ele men te ne i di gi-
ta li se ring og prø ve å for stå hva det 
in ne bæ rer.

Ar beids mar ked – fri e re ar beids liv
Gjen nom vår nye ar beids hver dag 
har man ge fått en li ten «kick-start» i 
for hold til å bru ke di gi ta le verk tøy. 
Uten Covid-19 ville den ne ut vik lin-
gen nok tatt man ge fle re år. Di gi ta le 
mø ter vil nok i stor grad fri gjø re tid 
til rei ser også et ter at pan de mi en er 
over. Vi ser også at det av hol des sto-
re kon fe ran ser og mø ter di gi talt. 

Ju rist for bun det har også gjen-
nom ført sitt før s te di gi ta le års mø ter 
både i ho ved or ga ni sa sjo nen og i sek-
sjo ne ne. Det siste er et godt eks em-
pel på både for de ler og ut ford rin ger 
med å ta i bruk den nye tek no lo gi en. 
Vi mis ter noe av det so si a le felleska-
pet en har ved fy sis ke del ta kel se, 
men møte for men gir alle i hele lan-
det en helt an nen mu lig het til å del-
ta uten å måt te rei se til det sen tra le 
Øst lan det. Det te kan ska pe stør re 
mu lig he ter for fle re å del ta og der-
med grunn lag for bedre de mo kra ti 
og stør re en ga sje ment.

En ting er imid ler tid å del ta på 
di gi ta le mø ter, en an nen ting er 
hvor dan skal en få frem bud ska pet 
sitt på best mu lig måte og opp tre 
mest mu lig hen sikts mes sig på slike 
mø ter. Det te ska per også mu lig he ter 
for ny læ ring.

Di gi ta li se rin gen med nye møte-
platt for mer vil nok også ska pe et 
mye fri e re ar beids liv. De al ler fles te 
av oss har er fart at hjem me kon tor 
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Di gi ta li se rin gen gjør det også 
mer ut ford ren de å be døm me skrift-
li ge be vis, da dis se med da gens tek-
no lo gi er vel dig lett å ma ni pu le re. Et 
eks em pel på det te er Deepfake-tek-
no lo gi en, hvor en med en en kel 
mo bil app. vel dig en kelt kan legg inn 
sitt el ler and re sitt an sikt på en 
an nen per son i en film se kvens. Re di-
ge ring av lyd opp tak er også vel dig 
lett å ma ni pu le re. Skal vi ha en for-
nuf tig til nær ming til både for de ler 
og ut ford rin ger med ny tek no lo gi 
bør vi ha kunn skap om hva som fin-
nes av mu lig he ter og gjer ne litt om 
hvor dan det vir ker.

Lov gi ver og dom sto ler vil få nye 
ut ford rin ger i for hold til språk bruk 
og struk tur på av gjø rel ser slik at 
både lo ver og av gjø rel ser vil kun ne 
bli bedre til pas set en di gi tal hver dag.

Ut dan ning
Den ju ri dis ke ut dan nin gen har fore-
lø pig i li ten grad tatt inn over seg den 
ny di gi ta le vir ke lig he ten. Når en ser 
ut vik lings has tig he ten in nen for det te 
om rå det, has ter det vir ke lig med å få 
di gi ta li se rin gen og virk nin gen av det-
te inn i stu die pla ne ne. 

Skal vi løse alle de nye pro blem-
stil lin ge ne som vil møte oss er det 
kan skje vik ti ge re enn noen gang at 
grunn mu ren for et godt ju ri disk 
hånd verk er på plass, men det ford-
rer også at vi har kunn skap om hvor-
dan den nye tek no lo gi en vir ker. Et 
tid lig kurs i Lov data og noen be søk 
på le se sa len på Institutt for retts in-
for ma tikk i stu die ti den vil nok ikke 
være til strek ke lig for å na vi ge re i 
den di gi ta le ut vik lin gen. 

Al le re de nå mens vi bare er i 
be gyn nel sen av di gi ta li se rin gen vil jeg 
tro at det er man ge ad vo ka ter som 
al le re de mer ker at det er fær re opp-
drag knyt tet til for eks em pel av ta ler 
som lett lar seg stan dar di se re, f. eks. 
tes ta men ter, sam bo er kon trak ter etc.

Vi har også fått er fa rin ger med 
di gi ta le retts mø ter. Det er min spå-
dom at vi kan skje vil se mer av det te 
også post ko ro na pga. kost nads- og 
ef fek ti vi tets hen syn. Di gi ta le mø ter 
har slike for de ler, men ska per også 
ut ford rin ger. Hvor dan skal di gi ta le 
vit ne- og parts av hør vur de res – mis-
ter vi de ler av sann he ten når dis se 
slip per stun dens al vor med å møte 
fy sisk i en retts sal? Kan det med fø re 
at en kan skje må vek te di gi ta le av hør 
fra en per son sin egen sofa på en 
an nen måte? 

fun ge rer bra og fak tisk bedre for en-
kel te. Det med fø rer nok at en i frem-
ti den kan skje vil bli mind re bun det 
av fast kon tor tid og kon tor sted og i 
stør re grad kan selv re gu le re når på 
døg net vi øns ker å ar bei de.

Må ten vi ar bei der på
For ret nings mo del ler for ju ri dis ke tje-
nes ter vil ut ford res og kon kur ran se-
ut set tes på en måte som vi ikke har 
tid li ge re har sett, ikke bare fra til-
gren sen de pro fe sjo ner og mar ke der, 
men også fra in ter na sjo na le ak tø rer 
som med nye dis rup ti ve tek no lo gis ke 
løs nin ger i høy ere grad vil kun ne nå 
kun der i det nors ke mar ke det. Ju ri-
dis ke virk som he ters om stil lings- og 
til pas nings ev ne til dis se end rin ge ne 
vil for man ge være av gjø ren de for 
fort satt drift. 

Ad vo kat Ter je Svendsen
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di gi ta le løs nin ger, data, kuns tig in tel li-
gens osv. og de di lem ma er, som de nye 
tek no lo gis ke mu lig he ter rei ser. Her 
bør vi ju ris ter ha en sen tral rol le. Det 
for ut set ter imid ler tid at vi har kunn-
skap ikke bare om jus sen men og om 
de di gi ta le løs nin ge ne. 

Ju ris ter bør ha en sen tral rol le 
når etis ke spørs mål om for hol det 
mel lom an ven del se av ny tek no lo gi 
og hen sy net til bor ger nes grunn leg-
gen de ret tig he ter, retts sik ker het og 
grunn leg gen de sam funns mes si ge 
ver di er drøf tes. Her har ju ris te ne en 
helt klar rol le, men for å kun ne bru-
ke vår stem me må vi ha en inn sikt i 
tek no lo gi en og det bør skje raskt før 
tek no lo gi en har kom met så langt at 
det er for seint å snu uten at det får 
sto re ne ga ti ve kon se kven ser, eks em-
pel vis med for bud.

Vi har et sam funns an svar for at 
vi kan bi dra med nød ven di ge retts-
li ge og etis ke vur de rin ger på et tid-
ligst mu lig sta di um slik at tek no lo-
gi en kan ut vik le seg på en slik måte 
at vi kan ut nyt te de po si ti ve ef fek-
te ne av den, men sam ti dig at den er 
for svar lig og hind rer mest mu lig av 
uhel di ge virk nin ger. Skal vi kom me i 
en slik po si sjon har vi dess ver re ikke 
tid til å vente på at våre ut dan nings-
in sti tu sjo ner får den ne ty pen tema 
på læ re pla nen og der et ter le ve rer 
nye unge ju ris ter med til strek ke lig 
inn sikt in nen for om rå det. Det vil ta 
alt for lang tid.

Ver ken våre stu den ter el ler de av 
oss som kan huske fast te le fo nen fra 
vår opp vekst har tid å vente på at 
noen and re skal lære oss det nød-
ven di ge om vår nye di gi ta le vir ke lig-
het. Sann syn lig vis har vi ikke leng re 
po si sjo nen til Mar cus Vi ni ci us, for di 
val get al le re de er tatt for oss. Skal vi 
kun ne ut ø ve vårt yrke må vi et ter 
beste evne del ta i ut vik lin gen.

Spørs må let blir der for ikke 
– hvor går du?, men – når går du? Bli 
in ter es sert og en del ta ker på ditt 
nivå sna rest. Be gynn gjer ne med å se 
fil mer som «Ihuman», les bø ker/tids-
skrif ter og følg gjer ne Tech Fo rums 
kurs og livestreaminger, så kan vi gå 
inn i den di gi ta le frem tid sam men.

av kuns tig in tel li gens i ka te go ri en 
«høy be kym rings grad»:
• Lyd og bildeetterligninger  

skapt av AI
• Fø rer lø se kjø re tøy brukt som 

vå pen
• Skred der syd de phish ing (nett-

fiske et ter sen si tiv in for ma sjon)
• An grep på and re AI-kon trol le-

ren de sy ste mer
• Ut pres sing i stor ska la
• Fals ke ny he ter skapt av AI

I til legg til nye ju ri dis ke pro blem stil-
lin ger ska per ut vik lin gen også end-
ret krav til vår bru ker ad ferd:

Vi har alle fått mel din ger om små-
ka ker el ler Coo kies når vi be sø ker en 
nett si de. Her til byr nett si den full 
funk sjo na li tet mot at du gir sam tyk ke 
til det de ber om. Det er vel de fær-
res te som hver gang går inn på knap-
pen «mer in for ma sjon» for å be gren se 
hva nett si den skal få til gang til av 
in for ma sjon om deg og din nett bruk. 
Der som en øns ker å hol de sin bru ker-
ad ferd pri vat bør en kan skje det. En 
coo kie er jo ikke far lig i seg selv, men 
kan opp sam le en mas se data, her un-
der per son da ta. Har virk som he te ne 
til strek ke lig kon troll på den ne in for-
ma sjo nen og tredjepartscookies? 

Sta dig nye kunn skaps ka na ler – 
hvor dan ut ø ve god nok kil de kri tikk? 
Hvor dan hånd te re en ver den hvor til 
og med USA sin pre si dent er en av 
de stør ste des in for ma sjons kil de ne?

Digital etikk
Ut vik lin gen med fø rer at det bør være 
en åpen de batt om bru ken av nye 

Den ne ut vik lin gen går så raskt i 
for hold til va rig he ten på ut dan nin-
gen, at uan sett inn hold i læ re pla-
ne ne så vil nok ut dan ning lig ge 
langt bak den tek no lo gis ke ut vik-
lin gen. Kan skje må en som mi ni-
mum på stu di et ha inn fø rin ger i 
hva di gi ta li se ring in ne bæ rer og 
hvil ke ut vik lings trekk og tek no lo gi 
som fin nes og gjer ne lage spen-
nen de de batt fo rum hvor for hol det 
mel lom juss og tek no lo gi dis ku te res 
slik at be visst gjø rin gen rundt det te 
blir stør re.

Nye spen nen de ju ri dis ke ut ford rin ger
Den ne ut vik lin gen ska per også en 
meng de nye ju ri dis ke ut ford rin ger 
og der med fort satt ar beid til oss. 
Som eks emp ler på slike ju ri dis ke 
ut ford rin ger kan være: 

Ut vik lin gen av kuns tig in tel li-
gens for ut set ter inn sam ling av sto re 
meng der data. Hvem eier da ta ene 
og da ta strøm me ne i de for skjel li ge 
sta di e ne av den ne ut vik lin gen, slutt-
pro duk tet og den vi de re an ven del-
sen av slutt pro duk tet? Dis se for hold 
må igjen for stås og av spei les i kon-
trak te ne mel lom par te ne og i til legg 
gjer ne kryd res med per son vern ut-
ford rin ger.

Hvor dan hånd te re øko no misk 
kri mi na li tet knyt tet til kryp to va lu ta?

An sikts gjen kjen ning er et fan tas-
tisk hjel pe mid del i en del sam men-
hen ger, og kan for eks em pel bru kes til 
å opp kla re for bry tel ser. Men hvem 
eier dis se da ta ene og har en kon troll 
hva dis se bru kes til? I dag har for eks-
em pel det pri va te sel ska pet Clearview 
3 mil li ar der bil der i sin base, det er 
over 7 gan ger mer enn FBI har i sin 
base. Med den tett he ten som er på 
både fas te ka me ra er og mo bil ka me-
ra er og den ut strak te bil de bru ken som 
fin nes i våre so si a le me di er, vil det øke 
ve sent lig. Det vil nok bare være et 
tids spørs mål hvor len ge vi har pri vat-
li vet i be hold. Hvor dan skal en sik re at 
pri vat be sit tel se av så mye in for ma-
sjon ikke blir brukt til over våk ning?

Ved uni ver si te tet i Lon don 
(UCL) har de pekt ut føl gen de 6 
ty per kri mi na li tet be gått ved hjelp 

Fagartikkel

Verken våre studenter eller 

de av oss som kan huske 

fasttelefonen fra vår 

oppvekst har tid å vente på 

at noen andre skal lære oss 

det nødvendige om vår 

nye digitale virkelighet
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Man må sikre at NAVbrukere 
som har rett, faktisk får rett. Det 
er usikkert om det kommende 
NAVombudet kan fylle rollen 
som lavterskeltilbud i 
hverdagen.

Av Truls Hampus Holmström, Jussbuss

I 2020 ved tok Stor tin get en de lig å 
opp ret te et NAV-om bud. Hvert 
år mot tar NAV man ge kla ger fra 
bru ke re som fø ler at de har fått 

sa ken sin feil be hand let el ler ikke blir 
lyt tet til. NAV-om bu det vil kun ne 
iva re ta bru ker nes retts sik ker het i 
stør re sa ker og styr ke mu lig he ten til 
å på pe ke svikt i sy ste met. Om bu det 
skal alt så fore ta en vik tig kva li tets sik-
ring av NAVs ar beid. Det frem står 
imid ler tid som at NAV-om bu det 
ho ved sa ke lig skal ha en kon troll funk-
sjon. Spørs må let er fort satt hvem 
som skal gi bru ker ne et lav ters kel til-
bud for hver dags li ge hen ven del ser.

Fore still deg at du får av slag på 
dag pen ger, AAP, ufø re trygd el ler en 
an nen yt el se et ter fol ke trygd lo ven. 
Du stil ler deg ufor stå en de til av gjø-
rel sen tatt av ditt lo ka le NAV-kon-
tor. Nå tren ger du råd og ret tig hets-
in for ma sjon, kla ge-bi stand og 
even tu elt noen som kan bli med i 
møte med din saks be hand ler. Hvor 
skal du ta kon takt? Du har ikke pen-
ger til ad vo kat og er hel ler ikke 
in nen for de 9 pro sen te ne av lan dets 
inn byg ge re som har krav på fri retts-
hjelp. 

Du kan be om hjelp på ditt lo ka le 
NAV-kon tor, ste det som fat tet av sla-
get på din søk nad. Det er imid ler tid 
et retts sik ker hets pro blem om det 
enes te ste det du kan søke hjelp er det 
sam me ste det som har fat tet ved ta-

ket. Vår er fa ring som saks be hand le re 
i Juss buss er dess uten at man ge fø ler 
at de får man gel full in for ma sjon, ikke 
for står ved ta ke ne sine, el ler ikke får 
kon takt med sin saks be hand ler. 

Bor du i Fredrikstad kan du ta 
kon takt med kom mu nens bru ker-
om bud. De bi står NAV-bru ke re i 
fle re hund re sa ker hvert år, blant 
an net ved å yte lav ters kel hjelp i 
sa ker som om fat tes av fol ke trygd lo-
ven. Bor du i en nabo-kom mu ne vil 
du ikke være ga ran tert den sam me 
hjel pen. Som Oslo-bor ger vil du få 
kun ne få lav ters kel hjelp i so si al sa ker 
av So si al- og eld re om bu det. Sa ker 
et ter fol ke trygd lo ven fal ler imid ler-
tid på ut si den av hva de job ber med.

In nen for hel se tje nes ter har de 
de uli ke fyl ke ne et godt lav ters kel til-
bud gjen nom Pa si ent- og bru ker om-
bu det (POBO). NAV-sa ker fal ler 
uten for man da tet til POBO og du 
vil bli hen vist vi de re der som du prø-
ver å ta kon takt med en slik sak. Det 
er ikke grunn til å tro at be ho vet for 
lav ters kel hjelp er stør re in nen for 
hel se rett enn i NAV-sa ker. Det fin-
nes man ge bru ke re med et stort 
be hov for hjelp in nen for beg ge dis se 
retts om rå de ne. 

I dag er det in gen of fent lig og 
landsomdekkende in stans som til byr 
lav ters kel hjelp i fol ke trygd sa ker. 
Der som bru ke ren tren ger prak tisk 

hjelp et ter å ha snak ket med NAV, 
må det te sø kes hos fri vil li ge or ga ni sa-
sjo ner. Når sa ken er hos en fri vil lig 
or ga ni sa sjon, står ikke det of fent li ge 
len ger med det sam me an sva ret for 
hvor dan bru ker ne blir fulgt opp. Det 
bør opp ret tes et of fent lig om bud 
som til byr til sva ren de god lav ters kel-
hjelp til NAV-bru ke re som pa si ent- 
og bru ker om bu de ne gir til bru ke re 
in nen for hel se ret ten.

Å stå fast i en sak mot sy ste met er 
en svært kre ven de, og for noen en 
åre lang pro sess. NAV-kla ge in stans 
kan bru ke 8 til 12 må ne der før de 
be hand ler sa ken, og for an ker til tryg-
de ret ten er ven te ti den yt ter li ge re 12 
til 15 må ne der.  Det er be hov for en 
tje nes te som kan bi stå bru ker ne i 
sa ker mens kon flikt ni vå et frem de les 
er lavt, og før den hav ner i dom sto-
le ne. 

Det kom men de NAV-om bu det 
vil rap por te re om sy stem feil og 
mang ler i saks be hand lin gen til NAV. 
Det te er bra og vik tig for å bedre til-
bu det på sikt. Det vil fort satt være 
be hov for en of fent lig ord ning som 
kan sik re bru ker ne et lav ters kel til bud 
for hver dags li ge hen ven del ser, ut over 
NAV selv. Slik hjelp vil bi dra til at 
bru ke re som har rett, fak tisk får rett. 
Det er usik kert hvor dan det er mest 
hen sikts mes sig å løse det te pro ble-
met, men be ho vet er på tren gen de. 

Lavterskeltilbud for NAV-brukere

Dommarfullmektig
Søknadsfrist: 15. februar 2021.

Fullstendig tekst med kontaktinformasjon   
samt elektronisk søknadsskjema finner du på  
www.jobbnorge.no (ID 198372)
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Edyta Maria Majka,  Konsulent/jurist,  
Advokatene Hustad og Sørvig AS

Heidi Juritzen,  Dommerfullmektig,  
Heggen og Frøland tingrett

Kathrine Mjønes
Oda Marie Borg Sortland,  Rådgiver,  

Fylkesmannen i Oslo og Viken 
– Oslo

Sara Margareta Ellinor Andersson,  
Førstekonsulent,  Trøndelag 
politidistrikt

Stine Marie Riis Håkonsen,  
Dommerfullmektig,  Sunnhordland 
tingrett

Svanhild Kambestad,  Rådgiver/jurist,  
Bergen kommune

Therese Motzfeldt,  Fagdirektør,  
Nærings og fiskeridepartementet

Nye studentmedlemmer 
i Juristforbundet

Adriana Pooja Joseph,  Universitetet 
i Oslo

Alexander Gulliksen Johansen,  
Universitetet i Bergen

Benedikte Wennemo,  Høgskolen 
i Innlandet – Lillehammer 

David Alexander Lundgaard 
Anderson,  Universitetet i Oslo

Erika Apeland,  Universitetet i Agder
Filippa Helland Jessen,  Universitetet 

i Oslo
Fruna Alami,  Universitetet i Oslo
Hanne Sellevold,  Universitetet 

i Bergen
Hedda Cathrine Haraldsdotter Rutle,  

Universitetet i Agder
Henriette Rindal,  Universitetet i Agder
Mahrukh Mahmood,  Universitetet 

i Oslo
Margrethe Miøen,  Universitetet 

i Bergen
Mathias Windhoel,  Universitetet 

i Agder
Mehmet Kaan Inan,  Universitetet 

i Oslo
Njål Harald Koll Jensen,  Universitetet 

i Oslo
Nora Elise Sorknes,  Høgskolen 

i Innlandet – Lillehammer
Ole Moripen Møystad,  Universitetet 

i Oslo
Pasoon Saadat,  Universitetet 

i Stavanger
Rahman Akhtar Chaudhry,  

Universitetet i Bergen
Rebekka Skare Galde,  Universitetet 

i Stavanger
Said Nasser,  Universitetet i Tromsø 

– Norges Arktiske Universitet 
Sayed Rahimi,  Universitetet i Oslo
Stine Charlotte Tungodden,  

Universitetet i Agder 
Tom Øyvind Heitmann,  Universitetet 

i Tromsø – Norges Arktiske 
Universitet 

Vilde Roheim Tveit,  Høgskolen 
i Innlandet – Lillehammer



MEDIEPLAN 2021
UTGIVER
Norges Juristforbund
Kristian Augusts gate 9, 0164 Oslo
Tlf. 40 00 24 25  /  Faks 22 03 50 30

ANNONSEKONTAKT
Per-Olav Leth 
•  918 16 012
•  per.olav@storybold.no

Et fagblad for våre 21 000 medlemmer – alle jurister i offentlig og  privat   
sektor,  dommere, dommerfullmektiger, advokater, advokatfullmektiger/ 
sekretærer osv.

Lesertall 2018: 24 000 lesere   (Kilde: Kantar Media Fagpresse 2017)

Opplag: 21 310   (Kilde: Fagpressens Mediekontroll)

NYHET!
I 2021 inkluderer vi henvisningsannonse i den  
trykte utgaven til alle som publiserer stilling  
ledig via Juristforbundets digitale kanaler.

For kun kr 5 800,- får du med andre ord  
disse kunngjøringsmulighetene

•  www.juristen.no

•  www.juristforbundet.no 

•  Nyhetsbrevet vårt – 21 000 medlemmer

•  Henvisningsannonse – 1/6 side i den trykte utgaven *)

Utgivelsesplan 2021

Nr Utgivelse Materiellfrist

1 10. februar 29. januar

2 28. april 16. april

3 16. juni 4. juni

4 8. september 27. august

5 27. oktober 15. oktober

6 15. desember 3. desember

Annonseformater

Format Bredde Høyde

1/1-side 210 mm 270 mm (+3 mm utfall)

1/2-side vertikal 76 mm 215 mm

1/2-side horisontal 160 mm 105 mm

1/4-side vertikal 105 mm 90 mm

1/4-side horisontal 160 mm 50 mm

1/6-side vertikal 49 mm 105 mm

1/6-side horisontal 105 mm 49 mm

Baksiden 210 mm 210 mm (+3 mm utfall)

Annonsepriser

Produkt/Stilling: Spesiealplasseringer:

1/1-side 23 200,- Bakside 26 400,- 

1/2-side 16 900,- 2. omslag 24 300,- 

1/4-side 14 500,- 3. omslag 24 300,- 

1/6-side 7 000,- 

Pris på bannerannonser og bilag,  
oppgis på forespørsel

Alle priser er ekskl. mva. 

Stillingsannonse 
på nett inkluderer 
henvisn.-annonse 

på print *)

NYHET!

Kun nettkr 5 800,-pr stilling

Stillingsannonser  
inkluderes alltid

i våre nyhetsbrev!

(21 000)

*) Forutsetter at utgivelsesdato samsvarer med søkn frist, samt at ferdig annonsematr (1/6 annonse) oversendes innen matr. frist.



Hovedstyret Medlemsguide
President
Håvard Holm   
hho@juristforbundet.no  

Visepresident
Katrine Bratteberg   
kb@juristforbundet.no 

Styremedlemmer valgt av Landsmøtet
Anette Fjeld    
anettefjeld@hotmail.com 
Lars Marius Heggberget    
larsmhe@online.no 
Karoline Dystebakken (møtende varamedlem)  
karoline.dystebakken@arbeidstilsynet.no 

Styremedlemmer valgt av seksjonene
Sverre Joachim Wiese Bromander (Juristforbundet – Stat) 
sverre.bromander@gmail.com 
Benedicte Gram-Knutsen (Juristforbundet – Kommune)  
benedicte.gram-knutsen@bergen.kommune.no
Wiggo Storhaug Larssen (Juristforbundet – Dommerforeningen)  
wiggo.storhaug.larssen@domstol.no
Sondre Christoffer Karlsen Lie (Juristforbundet – Student)  
sondre_lie95@hotmail.com
Tor Egil Viblemo (Juristforbundet – Privat)  
tev@oxford.no

Ansattes representant
Hanne Eie Sudland   
hes@juristforbundet.no 

Generalsekretær
Magne Skram Hegerberg  
msh@juristforbundet.no

Har du flyttet eller byttet jobb?
juristforbundet.no/minside
medlem@juristforbundet.no | 40 00 24 25

Forsikring – medlemstilbud
Juristforbundet Forsikring
juristforbundet.no/forsikring 
forsikring@juristforbundetforsikring.no | 23 11 33 11

Bank – medlemstilbud
Handelsbanken
handelsbanken.no/juristforbundet
Finn ditt nærmeste bankkontor for kontaktinformasjon 

Juristforbundets advokatkontor
juristforbundet.no/advokatkontoret
advokat@juristforbundet.no | 40 00 24 25

Lønnsstatistikk/lønnskalkulator
juristforbundet.no/lonnskalkulator 

Juristen
juristen.no
Redaksjonen: 
redaksjonen@juristen.no | 482 48 352
Annonser: 
perolav@07.no | 918 16 012

Jobbmarkedet
juristen.no/stilling

Juristenes Utdanningssenter
jus.no | 40 00 26 62
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Juristforbundet  |  40 00 24 25  |  www.juristforbundet.no  |  post@juristforbundet.no 
Kristian Augusts gate 9, 0164 Oslo
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Returadresse:  
Juristforbundet 
Kristian Augusts gt 9 
0164 Oslo

•      siste nytt

•      stillingsannonser
•      debatt

•      fagstoff 

Sjekk våre nettsider 
www.juristen.no

Enten du foretrekker mobil, nettbrett eller desktop 

Tips oss på  redaksjonen@juristen.no

Returadresse:  
Juristforbundet 
Kristian Augusts gt 9 
0164 Oslo

•      siste nytt

•      stillingsannonser
•      debatt

•      fagstoff 

Sjekk våre nettsider 
www.juristen.no

Enten du foretrekker mobil, nettbrett eller desktop 

Tips oss på  redaksjonen@juristen.no

Returadresse:  
Juristforbundet 
Kristian Augusts gt 9 
0164 Oslo
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